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SUR LES MAMMIFERES
DES SABLES BARTONIENS DU CASTRAIS
pur M. H. G. STEHLIN.

(Prascnus XI el XII).

En train de soumettre les restes de Mammiféres du terrain sidé.
rolithique de la Suisse a une revision, dent un des buts principaux
est de fixer les corresponduances chronologiques, jai été obligé de
me rendre comple d'une fagon aussi précise que possible des
caracteres distinelifs de la faune barloniennc. interealée eatre
les deux launes docénes classiques, dites faune & Lophiodon ot
taune & Paleotherium. On lrouve des venseignements & cet égard
dans une irds intéressanle ¢tude d'ensemble de J.-B. Noulet,
publice en 1863, dans quelques notes supplémentaires du méme
anteur, dans les ditférentes publications de Paul Gervais, duns
lVowvrage de I Filhol sur les Mammiftres fossiles d'lssel. Mais
un examen attentif de la belle série de fossiles des sables barto-
niens du Castrals, que J.-B. Noulel a réunic au Musdée de Tou-
louse, m'a appris que les indicalions de fa bibliographic peuvent
dtre complétées et précisées sous plusicurs rapports et il m'a paro
. indiqué de grouper mes observalions & ce sujel dans un petit
mémoire spéeial au lieu de les disperser dans un travail de longue
Laleine et consueré & une région lointaine,

Il m'est agréable dexprimer mes sentiments de profoude grati-
tude & MM, les Divectears da Musdée de Toulouse, qui m’ont per-
mis de proliler & loizir des richesses paléontologiques de cet
établissement. J'adresse en oulre de chauds remerciements i
M. Adalbert Chamayou. goi a bien voulu me communiguer les
échantillons de ta colleclion Léonee Roux, déposée au Musée de
Castres. Je tiens enfin 4 dire que ce mémoire n'est en quelque
sorle quune wuvre posthume de Noulel, que jo publie en y appli-
quant quelgques retouches @ J'al maintes fois admiré la sagacité de
cet investigateur édrile en consultant les étiquettes de sa collee-
tion et je me souviendrai toujonrs de la grande detle de reconnais-
sanee que jai conbractée envers ui ',

1. Noulel n'a jomais omids de mentionner dans ses Mémoires les corres-

pondants qui Pont sceondd dans ses recherches s il approuverait sans doute
queje rappelle Iei lex noms des personnes qui Pont principadenment aidd &
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LopHIODON LAUTRICENSE Noulet.

Lophiodon lautricense Noulet. Note sur une nouvelle espéce du genre I.ophio-
don. Mém. Ac. Sc. Toulouse, (§), t. I, 1851, p. 215.

Lophiodon lautricense Noulet. Etude sur les fossiles du terrain éocéne supé-
rieur du bassin de 'Agout. Ibid., (6), t. 1, 1863, p. 184-186.

Lophiodon lautricense. Gervais, Zoologie ¢t palcontologie gémérales, t 1T,
1867-1869, p. 165-16y, pl. XXVIII, fig. 3-7,

Lophiodon Lautricense. Filhol. Etude sur les Vertébrés fossiles d'issel (Aude).
Mém. Soc. Géol. France, (3), t. V, 1888, p. 122-134; pl. XIII, fig. 1-3, 4-7;
pl. XVIII, fig. 6 ; pl. XIX, fig. 9-10.

Lophiodon lautricense. Stehlin. Die Seugethiere des schweizerischen Eocaens.
¥rster Theil. Mém. Soc. paléoni, Suisse, t. XXX, 1903, p. §5-106.

L’espéce L. lautricense a été créée par Noulet pour une mandi-
bule assez mal conservée, trouvée &4 Braconnac ; son signalement
a 6té complété plus tard par Noulet lui-méme, par P. Gervais,
par Filhol et je viens d’en traiter dans le preinier fascicule de
mon mémoire sar les Mammiféres de I'oedéne suisse. Je puis donc
me borner ici a rappeler que cette forme géunte se distingue du
L. rhinocerodes, qui atteint une taille semblable, par la plus
grande complication de ses prémolaires supérieures ; dans la P, et
la P, on voit se détacher sur le versant postérieur du cone antéro-
interne un céne postéro-interne qui se rattache par une créte
transversale peu ¢levée a la paroi externe ; dans la P, ces ecompli-
cations ne sont pas constantes.

Le Lophiodon lautricense a ét¢ trouvé dans beaucoup de
localités des environs de Castres et de Lautree.

A Bracomnac, prés de Lautrec, on en a extrait, en dehors de la
mandibule type ', une quantité d’ossements, qui ont été étudiés
par P. Gervais; il en a figuré (pl. xxvrr {. ¢.) un humérus. et
des fragments de cubitus, de radius, d’omoplate ; ces matériaunx,
que je w'ai pas vus. auraient été achetés parle Musée de Marseille.
Le gisement de Jauzion (commune de Lautrec) a fourni une
P, inféricure et unc M, inférieure; celui dela propriété Caussé (a
Lautrec) une M, inférieure ; celui de « Carlus 2 Campans » une P,
supérieure & deuxiéme créte faiblement développée; celui du cha-
teau de Croazarié (nord de Castres) une incisive; celui de Mazou

réunir les fossiles du Castrais. C’étaient : Léonce Roux du Carla, géologue &
Castres ; Jean, juge de paix & Lauirec; Parayre, pharmacien a Launtrec;
I'abbé Boyer & Castres ; Alby, ingénieur des ponts et chaussées; Zébrowski,
conductenr de chemin de fer.

1. La dentition de celte pidce est irés mutilée et ce qui en subsiste a été
restauré d’unc facon evronée. On a collé la P, gauche a Ia place de la droite
et vice-versa ; la M, figurée par Filhol est presque enlidrement en plitre.
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{(commune de Gibronde) un fragment de mandibule avec M, défec-
tucuse (dans un conglomérat rappelant celui d’Issel) et, selon
Filhol, une P, supérieure avec deuxiéme créte bien développée
(L. e.,pl. x11, fig. 5-6); celui de Vielmur une P, supérieure trés
semblable & celle-ci et deux P, supérieures, a peine plus compli-
quées que celles du L. rhinocerodes. Ces derniéres dents ont déja
¢été mentionnées par Noulet (L. ¢., 1863, p. 185), qui cite en oulre
une M, supérieure et une canine de la collection Caraven-Cachin,
évidemment les mémes qui furent figurées plus tard par Gervais
(I. e., pl. xxvim, fig. 3) et par Filhol ({. ¢., pl. x1, fig. 9, pl. xvim,
fig. 6) comme provenant de Lafosse, prés de Castres, Enfin le
Musée de Castres posséde un maxillaire supérieur de Viviers,
supportant des D_-D, un peu défectuenses et tout a fait semblables
a celles du Sidérolithique de Mormont, que j'ai figurées ({. ¢.,
fig. 1v, p. 100).

Distribution et rapports. — Le Lophiodon lauiricense est le
dernier représentant de son genre dans I'Kocéne de I'Europe. I1
est trés probablement le descendant direct du L. rAinocerodes.
Hors du Castrais, les marnes de Robiac en ont fourni des pitees
superbes & ¢dté desquelles les matérianx énumérés ci-dessus ne
comptenl presque plus sous le rapport zoologique., On 1'a trouvé
en outre dans le Sidérolithique de Mormont et (traces) dans les
phosphorites du Querey. Le Lophiodon franconicum de Heiden-
heim en est une race naine.

Selon M. Benoist ' des restes de celie espéce ont été renconlrés
par un forage 4 Libourne, dans les sables bartoniens, 4 145 m. de
profondeur.

LoPHIOTHERIUM Sp.
Pl XI; fig. 10.

Lophiotherium eervalum Noulet, L. ¢., 1863, p. 186.
? Hyracotherium sp. Kowalevsky, Monographie der Gattung Anthracothe-
riwm, 1873, p. 214, note.

La présence d'un Lophiotheritun dans les grés du Castrais est
mise hors de douie par un document bien insignifiant en apparence,
le fragment de dent, que nous figurons planche X1, fig. 10;1l a été
trouvé i Montespieu. Aprés comparaison de ce débris avec des
matériaux de Saint-Hippolyle-de-Gaton, de Mormontet d'Egerkin-
gen, je erois pouvoir aflirmer qu’il provient d'une prémolaire, et
probablement d'une P, supérieure gauche d'une variété primitive

1, Benowst. Forage de Libourne. Pr. verd. Soc. linn. Bordeanx, § janv, 1688,
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de ce type métabolique. Le cone intermédiaire de la créte posté-
rieure est nettement distinct; le cone postéro-interne, s'il exis-
1lait d6ja, €tait sans doute encore intimement soudé i l'antéro-
interne; il est impossible de dire si le mésostyle était développé.

Il parait qu'auntrefois la dentition supérieure de ce Lophiothe-
rium étail mieux représentée dans la collection de Noulet; Kowa-
levsky (l. ¢.) y a vu une machoire supérieure d'un « Hyracotherium
des grés docenes de Castres », dans laquelle on observait les prémo-
laires dans leurs alvéoles en dessous d'une série de dents de lait
tout & fait semblables &4 celles de « I Hyracotherium siderolithi-
cam » de Mormont, c'est-a-dire du Lophiotherium cervulum. Je
n'ai rien trouvé de pareil au Musée de Toulouse.

La dentition inférieure du Lophiotherium, surtout gquand elle
est un peu usée, n'est pas facile & distinguer de celle de certains
autres petits Périssodactyles de 1'épogue éocéne. Mais la présence
du type dans les grés du Castrais. une fois donnée, je n’hésite pas
de lui rapporter quelques piéces mandibulaires de la collection
Noulet, trop petites pour appartenir a I'un des Anchilophus, dont
il sera question plus loin : un fragment de mandibule droite avee
M_-P, et une partie considérable du diastéme de Sicardens, déja
attribuée au Lophiolherium par Noulet; un fragment de mandi-
bule droite de Montespieu dans un état d'abrasion trés avancé;
enfin, denx fragments trés défectneux, dont I'un de Montespien,
Pautre de La Millette, ainsi qu'une molaire isolée de la garc de
Lautrec *.

Peut-étre faut-il rapporter 4 la méme forme la partic posté-
rieure d'un crine trouvée i Montespieu et attribuée par Noulet
au Xiphodon casirense, pour lequel elle est décidément trop
forte ; je n'ose cependant rien affirmer. La boite cranicnne est
singuliérement étroile et allongée et la créte sagittale par consé-
quent trés étendue.

Distribution et rapports. — Jai recueilli & Robiac une dent
mandibulaire qui me parait étre la D, d'un Lophiotherinm : M.
Depéret y a trouvé deux crines écrasés & prémolaires encore trés
simples. Dans les couches bartoniennes prés du parc Monceaux,
a Paris, le genrc a été signalé par P. Gervais *, d’aprés unc molaire
inférieure, qui cependant pourraft aussi appartenir & U'Anchilophus
Denaresti, aveelequel elle fut trouvée.

1. U'Hyracotheriun, que Filliol (in Vassenr, Notice expl. de la Feuille de
Castres) a signalé de cette localité n’est probablemeni autre que le Lophio-
thertuin,

2. P. Gernvais. Indices d'un nouveau genre de Mammifére édenté, fossile
dans les dépots éoctnes dits de Saint-Ouen, Journ. de Zoologie, V, 1876, p. 424.

e e g 1 o M
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L’espéce type du genve, le Lophiotherium cerculum Gervais
a été trouvée en abondance dans les marnes de Saint-Hippolyte-de-
Caton (Gard) qui paraissent représenter, avee les couches fossili-
féres de Souvignargues (Gard). de Lamandine (Quercy), de Hord-
well un niveau un peu plus ancien de 'époque ludienne que le
gypse de Paris, etc. M. Depéret a fait voir que les individus de
cette localité présentent des différences tout & fait étonnantes dans
la complication de leurs prémolaires, que cependant les passages
insensibles qui existent entre les extrémes rendent impossible
de les répartir entre plusieurs espéces *. Il se peut trés bien que
les échantillons du Castrais, que nous venons de signaler, s’accor-
dent parfaitement avec certains individus retardataires de Saint-
Hippolyte, mais il reste tout de méme probable que la forme du
Bartonien s’éearte un peu de celle du Ludien par les minima et
maxima de la variation individuelle moins avancée. Il sera assez
tot de propeser un nom spécifique nouveau, quand cette diffé-
rence pourra étre démontrée.

Le Lophiotherimn a été trouvé en outre dans les phosphorites
du Querey, d'od M. Albert Gaudry a figuré une mandibule *,
ainsi que dans les dépots sidérolithiques de Mormont et d'Eger-
kingen ; les matériaux de ces derniéres loealités remontent sans
doute en partie an Bartonica sinon au Lutétien.

Prorav.woTHERIUM $p. (7)

Filhol, dans son mémoire sur la faune d’Issel * a signalé, comme
provenant de Lautree, un maxillaire supérieur avec les trois
molaires intactes, la partic externe de la P, et les racines de P,,
qui lui parut identique & son Pachynolophus Isselanus, ¢'est-a-
dire au Propalzotherium Isselanum Gervais. Il n'a pas indiqusé la
collection qui contient cet échantillon et comme parmi les maté-
riaux du Castrais réunis dans les Musées de Toulouse et de Castres
je n'ai absolument rien vu de rapportable an genre Propalzothe-
rium. je suis trés porté & penser qu'il avait alfaire a2 gquelque
Plagiolophus ou Palaeotherinm.

Dans tous les cas il sera prudent de ne pas admettre la préscnee
de ce genre dans les couches bartoniennes avant gu'elle ne soit
mise hors de doute par d’autres documents.

i. Cu. Derirer. Revision des formes enropéennes de la famille des Hyra-
cothéridés, 3. 8. G, F., 1, 1g90x, . 199.

2. A. Gavpry. Les enchainements du monde animal. Mammiféres tertiai-
res, 1898, p. 68, lig. 77. (Pachynolophus cercalus).

3. 1L Ficuor. Etude sur les Verlébrés fossiles ¢’Issel (Aude). Mém. Soc.
Géol. Fr., (3), V, 188, p. 168.
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ANcHILOPHUS
PL. XI; fig. 1-5.

Noulet a trouvé deux espéces d’Anchilophus dans les gres du
Castrais. La premiére, plus petite, est bien représentée par la
rangée maxillaire (pl. XI, fig. 1), (M, - P, supérieures = 0.037) du
gisement de Montespieu. Les couronnes des molaires sont basses,
allongées en sens transversal, a angle parastylaire excessivement
pointu et & paroi externe nettcment festonnée. La P, comme on
voit, se distingue des vraies molaires par son angle parastylaire
moins proéminent et par le raccourcissement de la eréte transver-
sale postérieure. Une molaire supérieure du méme type a &té
trouvée a la gare de Lautrec .-

La seconde espéce, de taille plus forte, est annoncée par les
M, et M,, de Sicardens que nous figurons * planche XI, fig. 4 et 5.
Les couronnes de ces dents sont plus carrées et sensiblement plus
hautes que dang l'espéce précédente. Clest a cette forte espéce
quil faut rapporter larangée de M,-P, inférieures occupant un
espace de 0,052. que nous figurons planche XI, fig. 2; elle fait
partie d'une mandibule de Viviers-la-Montagne, dont les deux
branches sont tronquées aux extrémités. Les vraies molaires
bourrelet externe continu ont les croissants assez anguleux; en
avant de leur céne postéro-interne on remarque une petite perle
accessoire. La derniére prémolaire leur ressemble, mais elle est
plus courte et son lobe antérieur se rétrécit. Cette dernitre parti-
cularité est encore plus accentuée dans la P,. Les deux prémolaires
antérieures, a en juger d’aprés leurs racines, devaient étre trés
réduites dans cet individu. Elles ne le sont cependant pas tou-
jours autant, comme le prouve la rangée P,-P, (Pl XI, fig. 3).
Les petites perles en avant du cdéne interne des vraies molaires ne
paraissent pas é&tre constantes; dans un fragment de mandibule
avec M- P, de Monlespieu, dont les dimensions sont analogues &
celles de Véchantillon de la figure 2, elles font défaat.

C'est évidemment 4 la méme forme qu'il faut rupporter le
mandibulaire gauche avec M,-P, de la collection Caraven-Cachin,
que Gervais & figuré (Zool. et Pal. gén. I, PL. xx1x, fig. 10, 10 ,.)

1 Un maxillaire avee M, - P, de cette forme est conservé an Museum de
Paris. I'ignore si la molaire figurée par M. A. Gandry (Enchainements, p. 6o,
fig. 80) fait partie de cette rangée; selon la figure elle scrait un peun plus
forte que celles de notre échantillon.

2. La vue d’en bas de la dent M, (lig. 4) a été copiée inexactement; il n'y
u pas de trace de mésostyle.

&

——
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La dentition mandibulaire de la petite espéce est représentée
par un fragment de mandibule gauche avec M,-P, mesurant 0,041,
qui provient de Castelpers, prés de Braconnac. La structure des
dents est absolument celle de I'échantillon dela figure 2 ; méme les
petites perles interlobaires sont présentes.

Jignore & laquelle des deux espéces appartiennent les dents
d'Anchilophus que M. Vasseur a signalées du chateau de La Serre,
au nord de Soual (notice de la Feuille de Castres).

Distribution et rapports. — Je renonce pour le moment & une
détermination spécifique de ces deux formes d’Anchilophus.
Comme les animaux de ce genre ne se sont encore nulle part ren-
contrés en abondance, il est tres difficile de tracer la limite entre
les différences purement individuelles et celles qui peuvent étre
regardées comme de valeur systématique.

Parmi les dents d’Anchilophus figurées et dénommées dans la
bibliographie, ce sont celles du Sidérolithique de Mormont que
Pictet ' a signalées sous le nom d'Anchilophus Gandini, qui me
paraissent avoir les rapports les plus intimes avec celles du
Castrais; Pictet a confondu sous ‘ce nom deux formes nettement
distinetes, qui pourraient d'antant mieux correspondre a celles
dont nous venons de parler, que la faune de Mormont est sire-
ment en partie bartonienne. J'aurai & traiter de ces questions
dans la suite de mon mémoire sur les Mammiféres éocénes de la
Snisse. -

Le genre Anchilophus cst représenté dans le Bartonien du bassin
de Paris par U Anchilophus Demaresti Gervais; le type delespéce,
une méchoire supérieure avec M,-P,, a été trouvé aux Batignolles,
dans une couche qui appartient au calcaire de Saint-Ouen *,
d’autres restes moins complets ont été rencontrés dans le méme
niveau aux environs du pare Monceaux ®. Cette forme est encore
sensiblement plus petite que la moindre du Castrais et s'en dis-
tingue aussi trés nettement par la forme carrée de ses molaires et
la surface lisse de leurs parois externes; il ne saurait donc étre
question de les identifier,

De Robiac M. Depéret a signal¢ quelques molaires d'un petit

1. F.-1. Picter et An. HusmperT. Ménoire sur les animaux vertébrés trou-
vés dans le terrain sidérolithique du canton de Vaund. Supplément, 1869,
p. 168. -

2. P. Gurvars, Zool. et Paléont. francaises, 2* édition, 1839, p. 86, pl. XXXV,
fig. 18,

3. P. Genvars. Indices d’'un nouveau genre de mammifére édenté fossile
dans les dépdls Coeénes dits de Saint-Ouen. Journal de Zoologie, V, 1870,
P 424.
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Anchilophus, qu'il rapporte & I Anchilophus Demaresti *. Jen'y
ai tronvé ¢u'un fragment de mandibule avec dents assez mal con-
servées, qui n'est pas susceptible d'une détermination précise.

Les formes du genre Anchilophus sont encore si imparfaitement
connues qu’il est impossible, pour le moment. d'en établir les
rapports phylogéniques.

PALAOTHERIUM LAUTRiGENSE Noulet
Pl XI; fig. &, g, 11.

La collection de Toulouse posséde de trés heaux échantillons
d'un petit Paleotherium encore inédit des gris du Castrais, dont
Noulet a bien saisi les affinités en le désignant comme « voisin du
P. cartam, mais plus petit » ; sur d’'autres étiquettes il 1'a appelé
« P. laulricense » et je crois indigqué pour le moment de lui
conserver ¢e noi,

Une superbe machoire supérieure « de Lautrec, & Montfespieu »
comprend M_-P, du edté gauche ¢t M_-P du coté droit. Jen figure
la série ganche planche XI, figure g. M, - P, occupent un espace de
0,072 ; la racine de la eanine restée en place est séparée de P, par
un petit diastéme de 0.0065. Les dimensions ne s’écartent pas
beaucoup de celles du crane type du P. curtum (Cuvier. PL xLu,
fig. 1) ou M_-P mesurent 0,039 ; mais cc crdne provient d'un trés
faible individu de I'espice ludienne ; sur le maxillaire du gypse
parisien figuré par de Blainville, Pl. v (en bas. & droite), M, -P,
occupent un espace de 0,083.

Les vraies molaires, comme on voit, ont tout i fait la structure
de celles du Palwotherium curtum; le cdne antéro-interne s'éléve
en forme de pyramide réguliére sur vne base relativement étendue.
Le mésostyle devient de plus en plos saillant vers le sommet des
couronnes, de maniére quiil parail plus fort dans la M, qui ost
cncore assez fraiche, que dans la M, déja trés usée. La tendance 4
développer un bourrelet interne est assez accusée, il v a cependant
une interruption & chagque cone sauf a I'antéricur de M . Dans la
M, le bourrelet terininal est trés grossi et I'angle métastylaive est
fortement replié, comme on l'observe aussi des fois dans le
P.curtum. Les P,-P, ont un bourrelet interne continu. Sur la P,
Ia paroi externe est munie d'un faible mésostyle, qui la divise en
deux facettes inégales: sur la paroi externe de P, ce pli n'est que
faiblement annoncé et sur celle de P,, ol méme l'usure n'arrive
plus i produire deux pointes distinctes, il fait défaut. La P, a ses

1. Deriner ¢t CARRIRRE, [, c., p. 3.

T
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cones internes détachés I'un de L'autre et la vallée transversale
ouverte ; mais le cone antéro-interne est plus faible etle contour
de la couronne plus raccourci que dans les molaires. Dans la P, la
vallée transversale est encore imparfaite, par suite de la soudure
des cones internes & leur base ; le cone antéro-interne est un peu
plus réduit que dans P, et la communication du postéro-interne
avee la paroi externe n'est pas encore tout & fait établie selon le
mode des molaires. Dans la P, ces imperfections s’accentuent ; le
chne postéro-interne n'est en communication gu'avee l'antéro-
interne et le bourrelet terminal; le crochet de la paroi externe
destiné a le rejoindre se soude au céone antéro-interne et celui-ci,
tres faible, est sensiblement plus rapproché de la paroi externe, de
maniére que le contour de la dent devient subtriangulaire. La P, a
un fort talon avec cone bien distinct.

Comme on voit, ces prémolaires ne sont pas encore tout a fait
mnolarisées ; mais cn examinant bien les différents Palaotherium
de I'Eocéne supérieur on verra quaucun d'entre eux n'est arrivé
a une hommodontie parfaite, et je crois trés probable que parmi
les individus du P. curtum typique de l'époque ludienne on en
trouvera de rctardataires qui correspondront exactement i l'étape
que nous venons de caractériser. Il parait cependant que pour le
P, lautricense des grés bartoniens cette méme étape représente le
maximum d’évolulion atteint par la variation individuclle.

La collection de Toulouse posséde en eflet de la méme localité
de Montespien un fragment de maxillaire supérieur gauche avec
M,-P,, sur lequel les prémolaires sont sensiblement moins com-
pliquées; je les ai représentées planche XI, figure 8. La struc-
ture de la P, correspond sous tous les rapports presque exac-
tement & celle de la P, de l'échantillon précédent : dans la P, les
cones internes sont plus intimement soudés et U'antérieur est un
peu plus réduit et plus rapproché de la paroi externe. Dans la
P, les deux cones internes sont confondus dans un croissant un
pen grossi dans la partie correspondaut au cone postérieur et sans.
communication avec le petit crochet qui existe sur la face interne
de la paroi externe. On remarquera en outre gue la P, est un peu
plus forte et la P, un peu plus faible que dans I'échantillon précé
dent ; M,- P, mesurent 0,053, exactement comme dans celui-ei.

Un troisiéme fragment de maxillaire supérienr (gauche) encore
de Montespien, a conservé P -P, et la parlie interne de P,. Ces
dents, unplus plus fortes que leurs correspondantes dans les échan-
tillons décrits ci-dessus (P,-P, = o,021), représentent une détape
de complication intermédiaire. Il y a en outre deux P, et une P,
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isolées de la méme localité, qui ne nous apprennent rien de
nouveau.

La dentition de lait supéricure est représentée par la D, & méso-
style assez faible, représentée planche XI, figure 11; elle est de
Montespieu.

La collection Noulet contient environ une douzaine de mandibu-
laires plus ou moins fragmentaires, dont un, « de La Millette », un
autre, « de la tranchée de La Maurienne », et le reste de Montes-
pien. Les molaires inférieures ne s'écartent en rien de celles
du P. curium,. Je ne vois pas non plas de divergence de cette
forme dans la structure des P, et P, inlérieures. Les P, et P, ne
sont pas représentées. Sur un mandibulaire de Montespien les
M,-P, occupent un espace de 0,061, Sur unc autre piéee de jeune
age on voit les D - D, (celle-ci défeclueuse) snivies d'une M,, dans

Fig. 1 et 2. — Palazotheriam lautricense Noulcet, Montespieu, réduit de moitié.

son alvéole ; ces dents de lait ont également la structure de celles
du P. eurtum.

Les matériaux réunis par Noulet nous révélent aussi les carac-
téres criniens du P. laairicense. Le gisement de Moniespieu en

a fourni un crdne un pen éerasé mais presque complet, qui

serait bien susceplible d’étre un peu mieux préparé qu'il ne 'est
actuellement. C'est d’aprés cet échantillon que jai esquissé une
vue frontale et une vue de profil dans les figures ci-contre ; ce sont
des essais de reconstitution et non pas des reproductions directes
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d’'un objet intact. Les sutures que je dessine sont toutes visibles
au moins d'un ¢oté ; je n’ai pas pu découvrir celle de I'os temporal
et de méme je n'ai pas pu trouver les trous supra- et infraorbi-
taux. L'os lacrymal est tout petit comme dans les Chevaux, mais
il touche néanmoins 4 1'os nasal en séparant le maxillaire du fron-
tal. Le tron lacrymal est visible. Les os nasaux sont tronqués
mais le négatif de la partie antérieure existant du c¢oté droit
permet de les reconstruire comme il est indiqué ; dans leur partie
postérieure ils participent largement & la surface latérale dn
museaun; a leur racine ils sont un peu bombés; toute lenr moitié
antérienre parait ne plus s’appuyer sur les maxillaires ; les inter-
maxillaires sont loin de les atteindre. L’os jugal pénéire dans
la surface du muscau jusque vers 'angle postéro-inférieur du
nasal. I’arc zygomatique se prolonge sur I'os maxillaire par une
créte massetérique un peu montante, qui se termine au-dessus
de P,. Le bord antéricur de l'orbite correspond an lobe antéricur
de M,. II n'existe pas de processus postorbitaire inféricur, La
partie postérieurce de I'arc zygomatique avec sa suture n'est visible
que du coté gauche. Toute la partie occipitale n'est guére con-
trolable sur 'échantillon et j'ai dfi la deviner. Il en est de méme
pour la limite antérieure de Papophyse zygomalique de l'os tem-
poral.

De la dentition on voil la série de droite par le cdté externe a
I'exception des J, el J, qui font délaut et de la P, qui est brisée.
Les parois externes des P, et P, ont la structure des dents corres-
pondantes du deuxitme des échantillons déerits ci-dessus. La
longueur de M_-P, est de o,072. La canine qgui suit apris un
faible diastéme est implantée un peu en dehors des prémolaires et
son alvéole, qui fait saillic, confine une petite niche aun-dessus
de P,. La J, posséde une couronne pluidt courte, & angle antérieur
étiré et un peu recourbé en dedans.

Un second crine de la collection Noulet « de Castres, par M. le
chanoine Boyer » est un peu moins bien conservé (ue le premier
et ne m’a fourni aucune notion complémentaire; il a absolument
la méme forme,

5i l'on compare nos esquisses aux figures que Cuvier et de
Blainville (l. ¢.) ont données du criane du P. curtum, on doit avoir
]l impression que cc dernier est d'unc forme assez différente, plus
robuste et plus large. 11 faut cependant tenir compte du fait que le
crane du gypse est fortement déformé et que les figures le repro-
sentent tel quel. En essayant d’en reconstruire la {orme natwrelle
d'aprés Loriginal, que M. M. Boule a bien voulu me permettre
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d’étudier au Museum de Paris, je me suis convaincu qu’elle est
trés scmblable & celle que nous venons de constater chez le P.
lautricense.

Parmi les mandibulaires de ce dernier, un seul, celui de jeune
Age que nous avons mentionné ci-dessus, a conservé I'angle et la
branche montante; ces parties ressemblent tout i fait 4 celles du
P. curtum figurées par Cuvier. La branche horizontale, comme
dans cette derniére espéce, est de forme plutdét massive., La partic
symphysale parait 8tre pen rétrécie en arriére des canines a en
juger d’aprés un fragment avec les J, in statn nascendi, que je crois
devoir rapporter au P. lgutricense, sans étre tout a fait sir de
I'exactitude du rapprochement.

Distribution et rappor{s. — On peut rapporter peut-étre au
P. lautricense quelques dents du Sidérolithique de Mormont, dont
je traiterai ailleurs.

Les rapports trés intimes de cette forme avec le P. curtum sont
évidents.

PavLmorneriuM cf. currum Cuvier

« Pal@otherium comparable au P. enrtum » Gervais, Zoologie et Paléonto-
logie générales, t. I, pl. XXIV, fig. 5.

A coté du P. lautricense on a rencontré dans les grés du Castrais
un Paleotherium du groupe curium, qui atteint tout i fait la
taille de I'espéce type ludienne dont il m’est impossible de le
distinguer. Il est représenté dans la collection Noulet par plusieurs
fragments de machoire supérieure et inférieure du gisement de la
gare de Lautrec et par une mandibule avec M,-M, de Montespieu,
Les prémolaires supérieures présentent le degré de complication
des individus les plus évolués du P. lautricense.

C'est & cetle forme qu'il faut rapporter le maxillaire avec M,- P,
de la collection Caraven Cachin, que Gervais (Zoologie et Paléonto-
logie générales, I, Pl. xxix, fig. §), a figuré du c61é externe, sans
en indiquer la provenance exacte.

PaLzoTHERIUM cAsTRENSE Noulet
Pl. XI; fig. 6, 6a, 7, 7a, 7b.
Paleeotherium castrense Noulet, 1863, L. c., p. 187.
Palzotheriun medium Noulet, 1863, L. ¢., p. 185, pro parte, nec Cuvier.
Palzotherium magnum Noulet, 1883, L. ¢., p. 186, nec Cuvier.

Palzothertum magnum ou velaunum Gervais. Zoologie et Paléontologie
générales, t. I, 1867-1869, p. 16g, pl. XXIX, fig. 1-4.

Noulet a créé Uespéce Palotherium castrense pour une trés
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belle mandibule découverte par Léonce Roux dans « les sables de
Viviers-la-Montagne, au quartier des Bessous, non loin de La Mas-
sale, » aujourd hui conservée au Musée de Castres. I11ui a rapporté
en outre et avec raison une extrémité antérieure de mandibulaire
gauche avee les racines de la canine et de trois prémolaires, de
Peyregoux, ainsi qu'une mandibule d’'un individu trés agé avec
M, - C gauches, et P -P, droites des grés de LaMassale (coll, Cara-
ven-Cachin). C'est la rangée gauche de ce dernier échantiilon, que
Gervais 4 figurée, L, e. Pl. xxix, fig. 3a. Je n'hésite pas & attri-
buer & la méme forme une mandibule droite avee M,-D, du grés
de « La Marcelle, prés de Bouffard, & trois kilométres nord de
Castres, sur la route d’Albi (altitude 240 m.) » rapportée par Noulet
au P. medium — évidemment par suite d'une méprise danslinter-
prétation des trois dents — et de méme quelques molaires supé-
rieures et inféricures de La Massale (Gervais, L ¢., fig. 1, 2, 4), de
La Fosse, de Peyregoux, de Sicardens, deVielmur, déterminées par
lui comme P. magnum. Ce qui est certain c'est que la collection
de Toulouse ne contient aucun échantillon des gres du Castrais,
attribuable avec certitude soit au P.' medium, soit au P. magnunm,
qui tous les deux sont des formes de I'Eocéne supérieur. Enfin ce
matériel est complété par une prémolaire supérieure conservée au
Musée de Castres, sans indication de provenance exacie, mais
d’'aprés sa gangue et son état de conservation sans doute trouvée
dans les grés bartoniens des environs de cette ville.

Le P. castrense cstun peu plus petit que la race naine du
P. magnum, qu'on a appelée P. girondicum. ™ La struciure des
vraies molaires est absolument la méme que dans la grande forme
du Ludien ; celle des prémolaires en revanche est sensiblement
moins compliguée.

Les figures 6, 64 de la planche XI, représentent la prémolaire
supérieure de la coliection de Castres *, qui me parait étre une P,.
Par rapport & son homologue dans le P. magnum elle présente les
différences suivantes : le mésostyle n’est annoncé que parune légére
trace destinée & disparaitre 4 la suile des premiéres ébauches de
['usure ; le cOne postéro-interne commence seulement & se détacher
sur le versant postérieur de l'antéro-interne; la partie intermé-
diaire de la future créte transversale est encore 4 I'état de rudiment.

1. Mesures prises sur la mandibule de Viviers : M,- M, = 0,098; M; =o0,044;
P, == 0,023; Py = 0,021 ; P, = 0,0165.

2. J'adresse des remerciements spéeiaux & M, A. Chamayou, qui a bhien
voulu m'envoyer en communication ce précieux document. Je lui dois égn-
lement un cliché photographique de la mandibule de Viviers,
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Les figures 7, 7a, 70, représentent une P, inférieure isolée de
Sicardens (Musée de Toulouse) ; elle se distingue de sa correspon-
dante dauns le P. magnum par son croissant antérieur un peu
moins creux et surtout par Pexistence d’un pli tranchant sur le
versant postérieur du cone antéro-externe. La P, inférieure, con-
servée sur les mandibules de Viviers et de La Massale (Gervais,
i. c., fig. 3), parait étre de structure moins détaillée que celledela
forme ludienne : pointe antérieure peu marquée, cone antérieur &
trés faible tendance crescentoide et sans pli postéro-externe, crois-
sant postérieur moins creux. La P, inférieure visible sur les némes
échantillons ne differe en rien de celle du P. magnum. Tant sur
la mandibule de Viviers que sur celle de La Massale la partie qui
devrait supporter la P, est défectueuse ; mais sur le fragment de
Peyregoux 'espace entre les racines de P, et celle de la canine ne
présente pas de trace de dent, de sorte qu’il faut conclure que
dans certains individus du P. casfrense la P, était caduque. Les
dents de lait inférieures sur le mandibulaire de La Marselle ne sont
visibles que du ¢6té externe et ne donnentlicu 4 aueune remarque.

Les canines de la mandibule de Viviers ont 1a forme ordinaire
des canines de Paleotherium : elles sont relativement petites et
indiquent un individu femelle. Ajoutons enfin qa'une premiére ou
deuxiéme incisive isolée, trés fraiche, de Sicardens, présente le
sommet de la couronne nettement bilobé.

L’os mandibulaire, bien conservé dans I'échantillon de Viviers,
ne différe que légérement de celui du P. magnum de La Débruge,
figuré par Gervais {Zool. et Pal. fr., pl. xxx, fig. 6): la branche
montante s’éléve un peu plus par rapport au plan des molaires
et se rétrécit davantage d’avant en arriére ; la branche horizon-
tale est relativement plus haute, elle a 64 millim. au dessous de
M, et n'en perd que trés peun jusqu'a U'emplacement de ia P,. Le
trou mentonnier se trouve en dessous de la racine antérieure de
P,. La partie antérieure est brisée et mal restanrée'. Dans le
fragment de Peyregoux la symphyse se termine en dessous de la
racine antérieure de P, et la barre mesure 3 em.

Distribution et rapports. — Il n'était pas aisé de se former une
idée du P. castrense d’aprés la diagnose de Noulet, qui s'appuyait
uniquement sur les caraciéres de la mandibule; aussi I'espéce ne
fut-elle pas reconnue lorsqu’on la découvrit plus tard dans d’autres
contrées.

1. En avant de la P, gauche on a collé les P, P, droites et & la place de
celles-ci on a mis des incisives.

*
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Sous le nom de « Paloplotherium magnum », Ritimeyer ' a
signalé des prémolaires supérieures d’'Egerkingen d'une forme
toute voisine sinon identique; j’aurai autre part 4 étudier ces
matériaux. Plus récemment, M. Depéret a recueilli de superbes
méchoires du P. castrense typigque dans les marnes de Robiac;
il sera & méme de donner une description de l'espéce beaucoup
plus compléte que la mienne.

de crois plus que probable que le P. castrense bartonien est
Iancéire du P. magnum ludien. Noulet était donc tout a fait dans
le vrai en le rangeant parmi les Palwotherium s. sir. et non pas,
comme l'a fait Ritimeyer, parmi le Plagiolophus (Paloplothe-
riam). Je démontrerai ailleurs que ces deux lignes collatérales
sont déja nettement distinctes & 'époque lutétienne et que les
caractéres essentiels qui les séparent 'une de 'autre ne sauraient
¢étre trouvés dans le degré de complication des prémolaires.

PiarmoTHERIUM SD.

Une quatriéme espéce de Palaotherium des grés du Castrais est
représentée par une mandibule de « Alziaux *, nord de Castres »
avec les M - P, imparfaitement dégagées, les empreintes de P,-P,,
les racines de la canine et des incisives du eoté droit, et les M, -P,
présque entiérement engagées dans la gangue, I'empreinte de la
canine, la I, et les empreintes des 1-1, du cdté gauche (Musée
de Toulouse): les deux branches d'une mandibule avec M,- P, du
cOté gauche et M_-P. du cdté droit sans indication de provenance
cxacte (Musée de Castres); un mandibulaire avee M, de Saix, un
autre avec M, -M, de Peyregoux, une M, inféricure de Sicardens
(Musée de Toulouse). C'est probablement a cette méme forme gue
se rapportaient les dents de La Vivarié, signalées par Noulet ?;
je ne les ai pas retrouvées dans sa collection.

Comme taille cette espéce est intermédiaire entre le P. castrense
et le P. cfr. curtum *. Malheurensement les échantillons énumérds
ci-dessus ne la font connaitre que trés partiellement; je puis affir-
mer, cependant, que Noulet s’est trompé en les rapportant au
P, medinm ; les prémolaires inférieures qu'on y observe sont plus

1 L. RitmiMevER, Die eocaene Saugethierwelt von Egerkingen. Mém. Soe.
Ial. Suisse, 18g1. p. 19, Taf. I, fig. 1-2.

2. Cette localité n'est pas indigqoée sur la carte; faut-il lire « Nalzieu » au
lieu d’Alziaux ?

3. J.-B. NourgT. Nouveau genre de Tortues fossiles proposé sous le nmn
d'Allaeochelys. Mém, Ac, Sciences, etc., Touloase, G* série, 1. V (1867 7).

4 Mesures prises sur la mandibule d’Alziaux: M;—=oauali: M, vandg
Uy = oot 5 Py == 00143 Py = 0,0123 5 Py < 0,007 5 baree o016,
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raccourcies par rapport aux molaires et plus simples que dans les
cspéces de taille moyenne de ’époque ludienne ; elles ont la struc-
ture de celles du P. casirense. La P, de I'échantillon d’Alziaux est
toute petite, mais biradiculée; les canines sont faibles comme dans
les femelles ; la petite I, a la couronne bilobée a lobe antérieur
plus élevé 1,

Distribution et rapporis. — Cette espéce est probablement
Pancétre de quelque forme de taille moyenne de 'époque ludienne;
avant que nous connaissions ses prémolaires supérieures, toute
tentative de Iui assigner sa place systématique serait prématurée.

Je ne pense pas que cette forme ait déja été signalée ailleurs; on
devra la comparer & une espéce du Sidérolithique d'Egerkingen,
que je décrirai prochainement.

PracroLopHus NovLETI n. 8p.
Pl. XII; fig. 9, ga.

Je propose le nom de Plagiolophus Nouleti pour un maxillaire
supérieur gauche avec M, -P,, de Viviers-la-Montagne, qui me
parait représenter une forme nouvelle,

La M,, encore enchassée dansl'alvéole et seulement esquissée
dans notre figure, ainsi que les autres vraies molaires, m’ont paru
trés semblables & celles des Plagiolophus de I'Eocéne supérieur.
Les prémolaires, au contraire, sont remarquablement primitives,
Ala P, le mésostyle de la paroi externe fait complétement défaut;
il est remplacé par une ligne concave, du reste peu accusée. Le
cénule intermédiaire de la créte antérieure n'est pas distinet; le
cdne interne, un peu allongé et muni d’une créte jusqu’au-dela du
sommet, se replie 4 son extrémité postérieure en forime de crochet
vers la paroi externe, mais sans 'atteindre ; ce erochet est la seule
trace qui existe de la créte transversale postérieure. Le coté
interne de la conronne est entouré d'un bourrelet continu. La P
un peu déformée par pression et indiquée au trait dans notre figure
est plus petite et & contours plus rétrécis du coté interne ; Ia paroi
externe est encore plus lisse et le dit crochet y fait défaut. L’espace
occupé par les M, - P, est de 0,0066.

1. Je suis un pen embarrassé de classer quelques autres fragments man-
dibulaires de la colleclion de Toulouse, L'un provenant de La Fosse et sup-
portant les M, -P, est de taille inlermédiaire entre le P, castrense (M,-P,
=0.093) et la forme dont nous parlons, Deux autres de Braconnac et de
Labariié (commune de Gibronde) avee M,-M, chacun, sont de taille inter-
médiaire entre celleci et le P. cartum (M, -M, = 0,043). Noulet a rapporté
ces derniers au Paloplotherium annectens, mais la structure des molaires
prouve clairement gu'il s'agit de vrais Palzotherinm,.

‘f.
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Noulet avait rapporté ce fossile au Paloplotherium codiciense
Gaudry, doquel il differe cependant non pas seulement par sa
taille, qui est moindre, mais encore par la structure de la denti-
tion, notamment des molaires, qui sont beaucoup plus modernisées
dans le sens des Plagiolophus ludiens que chez le Périssodactyle
de Coucy. :

On peut rapporter an Plagioclophus Nouleli une molaire infé-
rieure de Viviers (longueur 0,018 m.), qui est conservée au Musée
de Castres.

Je ne crois pas que cette espéce ait déja été signalée ailleurs et
il n’est guére possible pour le moment d’en préciser les rapports
phylogéniques. Ce qui est certain, ¢’est que nous avons affaire & un
véritable Plagiolophus.

Praciorornus CARTAILHACI n. 8p.
PL XII ; fig. 1, 122,

Propalzotherium de la taille du Pr. argentonicurn P. Gervais, Zoologie et
Paléontologie générales, t. I, 1867-1869, p. 16y, pl. XXIX, fig. 9-ga.

Je propose le nom de Plagiolophus Cartailhaei pour un frag-
ment de museau un peu écrasé avee les racines de M, etles M -
P, du coté gauche ainsi que la M, défectueuse etles quatre pré-
molaires du droit, trouvé i « Peyregoux, prés de Lautrec, sur la
propriété de M. Combeguille ». Les M -P, gauches en sont
figurées planche XII, figures 1, 14.

La taille de I’animal est intermédiaire entre celle du Pl. annec-
tens et celle du Pl Fraasi (== Jacali). La structure des vraies
molaires me paralt tout i fait semblable a celle des formes ludien-
nes, mais les prémolaires ont encore quelques traits primitifs, quoi
qu'elles soient sensiblement plus modernisées que dans le Plagio-
lophus Nouleti. Comme chez ce dernier les deux facettes de la
paroi externe de P, ne sont encore séparées 1'une de l'autre que
par un sillon peu accusé, mais le mésostyle est annomncé par un
rudiment qui dépend du bourrelet hasal. Le conule intermédiaire
de la créte transversale antérieure est assez bien détaché, mais la
créte postérieure n’est indiquée qu’en forme de crochet adhérent &
I'extrémité postérieure du cone antéro-externe allongé sans ten-
dance 4 se souder au hourrelet postérieur. Le bourrelet interne
est interrompu. Dans la P, la trace du mésostyle fait défaut, le
conule intermédiaire est 4 peine marqué, le crochet plus intime-
ment soudé au cone interne, linterruption du bourrelet interne
moins étendue. La P, est moins large que longue, la crite anté-
rieure trés réduite, suivie d'une fossette dont le fond est garni de
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quelques rugosités, le bourrelet interne continu, La P, qui a dis-
paru dans les Plagiolophus ludiens de 1'dge de l'individu considéré
esi encore en place, quoique trés usée. .

Mais ce qui caractérise surtout Pl. Cartailhaci ce sont ses parti-
cularités craniennes. Le fragment de Peyregoux est tronqué en
avantimmeédiatement devant la P,, en arriére (coté gauche), d’aprés
une ligne, qui passe par le milieu de I'orbite et s’avance en bas de
deux ou truis centiméires. (e qui reste du museaun réveéle une
physionomie, qui ne laisse aucun doute sur lexistence d'une
trompe bien développée et rappelle plutdt les Saigas que les
Tapirs, quoique la spécialisation ne soit pas aussi extréme que
dans cette Antilope. L'échantillon mériterait bien d’étre un peu
mieux préparé et fignré.

Jattribue a4 la méme espéce le négatif d’un palais entouré des
M,-P, droites et des M,-P, gauches, visibles par le coté des
racines, de « Saini-Pierre, commune de Gibronde, prés de Bracon-
nac », un fragment de M, supérieure de « Jauzion, commune de
Lautrec », une molaire inférieure « de La Massale » (Musée de
Toulouse). D'aprés les dimensions il est plus que probable qu'on
doit lui rapporter en outre la mandibule de vieux sujet, figurée
par Gervais, L. ¢., fig. 6-7, sous la désignation erronée de Propa-
lzotherium. Le mandibulaire dé Lautrec avec M,-M, que Noulet
(I. e., 1863, p. 191) a signalé comme atiribuable au P{. annectens,
était probablement aussi de PI. Cartailhaci ; je 'ai en vain
cherché dans la collection L. Roux (au Musée de Castres), dont
elle faisait partie.

Distribuiion et rapports. — Jai recueilli &4 Robiac un fragment
de mandibule aveec M_-M, défectueuses d'un Plagiclophus de
lataille du PI. Cartailhaci; M. Depéret, qui posséde des matériaux
plus complets de la méme forme, sera micux & méme de trancher
la question de savoir si c'est réellement 'espéce que nous venons
de caractériser.

Les Plagiolophus de 'Eocéne supérieur et de I'Oligocéne con-
nus sous le rapport craniologique ont un museau normal ; Filhol
a signalé ce fait pour un grand Plagiolophus des Phosphorites,
trés voisin du Pl Fraasi; Owen 'aindiqué pour le Pl annectens
d'Hordwell ; denx {ragments de crine, conservés au Musée de
Toulouse m'ont permis de le constater pour le plus grand des
deux Plagiolophus de La Débruge ; enfin un superbe échantillon
du Musée de Montanban le démontre pour un petit Plagiolophus
des Phosphorites, qui est peut-étre le Pl minor, Il s’en suit que le
Pl. Cartailhaci avec sa face extrémement spécialisée en faveur de
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la trompe doit probablement étre regardé comme une branche
éteinte 4 la fin de P'époque bartonienne.

Praciororrus cf. mivor Cuvier.
Pl XII ;' fig. 3,4 a, 11,114

Propalzotherium sp. P. Gervais, Zoologie ¢t Paléonteologie générales, t. I,
1867-186y, p. 169, pl. XXIX, fig. 6.

Une troisieme forme de Plagiolophus des grés du Castrais,
dont les gisements de « Peyregoux », de « la tranchée de La Bour-
riette », de « La Millette », de « la garc de Lautrec » et surtout
celai de « Montespieu » ont fourni 4 Noulet des échantillons nom-
breux, mais peu complets, présente & forl pen de chose prisla
structure dentaire typique des Plagiolophus ludiens et oligocénes.
Jen figure une incisive (I, inf. dr. ?) avec le prolongement de
I'émail sur le coté externe, si caractéristique des espéces moder-
nisées du genve(Pl. XII, fig. 3); une P: supérieure gauche avec des
traces de cément — la seule prémolaire supéricure, guej’ai trouvée
dans la collection Noulet — (PI. XII, fig. 11, 11a): et une rangée de
M, - D, supérieures (Pl. XII, fig. 4. 4 4). Danslarangée de dents de
lait on remarquera surtout la D,, qui est pourvue d'une deaxiéme
créte nettement distincte ; chez les Plagiolophus ludiens, ou les
prémolaires et les dents de lait antérieures sont en train de se
réduire, cet élément ne s’observe qu'exceptionnellement ; la com-
plication constatée chez l'animal du Castrais est done plutot un
trait archaique. Celte rangée de la figure 4 est supportée par un
fragment de erdne, malheureusement tronqué en avant des orbites
et ne fournissent pas les renseignements sur la conformation du
museau, que nous désirerions avoir.

Je signale cette forme sous la désignation de Plagiolophus cf.
minor parce que sa taille varie a peu prés dans les mémes limites
que celle de cette espéce ludienne; l'échantillon dont il vient
d’&tre question est un des plus forts que je lui attribue *.

Le mandibulaire aveec M, -M, (coll. Caraven-Cachin) figuré
par Gervais (4. c. Pl. xxix, fig. 6), est sirement d'un Plagiolophus
et non pas d'un Propalweotherium, et se rapporte trés probablement
2 l'espéce dont nous parlons. Il en est peut-étre de méme des
mandibules de Viviers-la-Montagne (coll. Roux) et des molaires
supérieures de Vielmur, que Noulet a mentionnées comme appar-
tenant au Plagiolophus minor; je n'ai pas retrouvé ces piéees.

1. Mesures prises sur d’antres échantillons : M; - M, sup. = 00j3 - 0,045 ;
M, - P, inf. = 0,060 — 0,069,
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Distribution et rapports. — 1l se pourrait bien que cette espéce
ait déja été trouvée ailleurs et signalée comme Plagiolophus
minor. D’aprés ses caractéres dentaires on est fort tenié de lui
supposer des rapports trés inlimes avec cette espéce ludienne. Je
pense cependant qu’il serait prématuré de les identifier spécifique-
ment. Comme dans les Plagiolophus la différenciation parait
surtout porter sur le systéme ostéologique, il est trés probable
qu'on trouvera quelque différence dans les caractéres des pattes
ou du erdne.

Xipronon cAsTRENSE Kowalevsky
Pi, XII; fig. 5, 5a, 6, 7, 8, 10

Xiphodon gelyense Noulet, 1863, L. ¢.. p. 193 (rec Gervais),
Xiphodon castrense Kowalevsky, Monographic der Gattung Anthracothe-
rinm 1874, p. 243. '

Le plus fréquent d'entre les petits Artiodactyles quon rencontre
dans les grés du Castrais parait étre le Xiphodon castrense
Kowalevsky. C'est un véritable Xiphodon, qui n’a aucun rapport
avec e Gélocidé de Saint-Gély-du-Fesc * auquel Noulet avait cru
pouvoir rapporter les premiers échantillons qu'il en obtint ; aussi
plus tard, dans les étiquettes de sa collection, le savant paléonto-
logiste de Toulouse s'est servi du nom spécifique nouveau, que
Kowalevsky a proposé pour désigner I'animal du Castrais.

Les gisements de Montespicu, de La Millette, de Sicardens ont
fourni & Noulet un bon nombre de fragments mandibulaires de
cette espéce, mais seulement trois meolaires supérieures isolées.

1. Les lignites de Coulondres,prés de Saint-Gély-du-Fese, autrefois rap-
portés i I'Eocéne supérienr ou & la base de I'Oligocéne, ont &té assimilés an
Bartonicn dans Ta trés intéressante étude que M. Roman vient de consacrer
aux bassing lacustres de U'Eocénce et de I'Oligocéne dn Languedac. (B. §.
G. F,, (4, UL 1903, p 546). Cette nouvelle maniére de voir se base sur la
présence d'un Planorbe du groupe psendoammonius et sur la prétendue
identité du Niphodon gelyense avec un animal des sables du Castrais.
Quant au Planorbe je ne suis pas 4 méme de juger de son importanee; je
me borne i rappeler que M. Roman signale la méme espéce dans le Ludien
inférieur de Souvignargues. Quant au deuxiéme motif, nous venons de
Pinvalider. L'Artiodactyle de Saint-Gély, pour lequel M. Schlosser (Beitrage
zur Kenntniss der Stammes-Geschichte der Hufthiere, ete., Morphol. Jahr-
buch, vol. XII, 1886, p. 95) a eréé le genre Phaneromeryx, n’a été retrouvé
que dans les phosphorites du Quercy (coll. de Bile, Q. B, 108, mandibule
avee M, — P, et alvéole de P,); son age géologique est donce incertain, Mais
comme il appartient & un groupe qui jusqu'ici n'a été rencontré dans les
dépots stratiliés qu'en dessus de la limite supérieure de I'Hoeéne, il bémoi-
gnerait plutdt en faveur de I'age sannoisien ou ludien des couches (ui le
renferment.

190/ DES SABLES BARTONIENS DU CASTRAIS 465

Jen figure une M, supérieure droite (Pl. XII, fig. 7), une M, supé-
rieure gauche (PL. XII, fig. 10}, un fragment de mandibule gauche
avec M -M, et les alvéoles de P-P, (PL. XIIL, fig. 6), une P,
inférieare prisesur un mandibulaire avee M -P (PL XII, fig. 5, 5a).
une D, inférieure isolée (P1. XIL, fig. 8). On voitque toutes ces dents
sont absolumentidentiques 4 leurs homologues duns le Xiphodon
gracile, sauf pour la taille qui est considérablement moindre dans
I'espéce bartonienne *. Deux fragments de mandibules sur lesquels
on observe les alvéoles des prémolaires antérieures prouvent que
cette identité s'étend sur les P, et P, qui sont plus allongées que
Ia P,. Comme dans le Xiphodon gracile la P, présente des varia-
tions individuelles; sur un deuxidéme exemplaire le cone interne
est sensiblement plus reculé par rapport a l'externe que dans
celui de la fig. 5. L'os mandibulaire encore rappelle tout a fait
la forme ludienne. La symphyse se termine vis-a-vis de la racine
postérieure de P, le trou mentonnier correspond i Ia racine anté-
rieure de la méme dent.

Il me parait assez probable que Noulet était dans le vrai e¢n
rapportant au Xiphodon castrense un petit crine dépourvn de la
face, de Montespien. Ce fragment révele un type crdnien trés
généralisé, rappelant un peu celui des Ciwrnotherium, duquel il
s'écarte cependant par le plus grand développement des condyles
occipitanx et des orbites, ainsi que par le rétrécissement plus
accentué de la capsule erdnjenne en avant de la squame oceipitale.

Rapports el distribution. — Je ecrois trés probable que le
Xiphodon castrense ct le Xiphodon gracile ne sont que deux
étapes successives dans le développement phylogénique d'un seul
et méme animal.

Hors du Castrais le X. casirense se rencontre & Robiac ol j'en
ai recneilli deux molaires supéricurcs et des fragments de P, et de
M, inférieurcs. Probablement on doit lui rapporier en outre la
molaire supérienre isolée (et un peu mutilée & son coin antéro-
externe 7) du Sidérolithique de Mormont, queMme Pavlow a figurée
sous la désignation de Xiphodon minutum n. sp. * Enfin la collec-
tion de Bile posséde plusieurs mandibules ainsi qu'un maxillaire
supérienc (aveec M -P,) d'un Xiphodon des phesphorites «du
Quercy tout aussi petit que X. castrense, et qu’'il m’est impossible
d’en distinguer pour le moment, Le Lophiodon lautricense ayant
été trouvé dans les phosphorites il n'est pas improbable (ue
d’autres formes des grés du Castrais s’y rencenirent également,

1. Sur l¢ plus fort mandibulaire les M, - M, mesurent o,025,
2. M. Paviow. Etudes sur 'lListoire paléontologique des Ongulés, VIII,
Artiodactyles anciens, Bulletin Soc, Nat. Mosecon, 1goo, p. 3o, pl. V, fig. 14,
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CH@®EROPOTAMUS LAUTRICENSIS Noulet

Cleeropotamns laufricensis Noulet. Du Cheeropotame de Lautrec, espéce
nouvclle des gres & Palztherinm dn bassin de 'Agout (Tarn). Mém.
Acad, impériale des Sciences, efc. Toulouse, (73, t. 1, 1870, p. 331-345,
fig. 1-3, — « Grosster Suide von Castres » Kowalevsky. Monographie
der Gatlung Anthracotherinm, 1874, p. 256-258.

Cheropotamus lautricensis. Stehlin, Ueber die Geschichte des Suidenge-
bisses. Mém., Soc. Paléont. Suisse, vol. XXVI-XXVII, 18gg9-1900, p. 97,
185, 437 fig. IX, p. 437.

Les types du Ch. lauiricensis, tous de Montespien, étaient: 1° un
mandibulaire droit, pourvu de M,-P: et des alvéoles de
denx dents antéricures ainsi que de 'angle mandibulaire (fig. I
de la planche de Noulet, reproduite au trait fig. 1x2 de mon
mémoire ecité); 2° un fragment de mandibulaire droit avec
M, - M,; 3 un fragment de mandibulaire gauche avee M,-M,.
De ces trois piéces cette derniere scule existe cncore au Musée de
Toulouse, qui posstde en outre les trois molaires isolées d'un
mandibulaire droit, également de Montespien.

La mandibule du Cheropotamus lautricensis cst la reproduc-
tion en miniature de celle du Ch. parisiensis. M, - M, mesarent
0,0295. Les molaires présentent la structure neobunodonte avee
¢léments sceondaires bien marqués, La P, selon Noulet, 4 son cone
principal simple et non pas bilide comme chez les autres petits
Suidés de I'Eocéne ; la P, est séparée par un petit diastéme de sa
voisine postérieure et par un grand de I'antérieure. La branche
horizontale de la mandibule est basse et munie d'un processus
angulaire trés développé. Par les caractéres des prémolaires
et de l'os mandibulaire l'espéce sc dislingue nettement du
Cheeromorus helocticus dont elle a la taille et avec lequel Kowa-
levsky a eru pouveir Videntifier.

D’aprés la mandibule on est tenté de supposer que les vraies
molaires * sont munies d'un mésostyle bien développé, comme
chez le Ch. parisiensis tandis que chez les autres petits Suidés de
I'Eocéne cet élément est rudimentaire, s'il ne fait pas compléte-
ment défaut.

Distribution et rapports. — M. Carriére a recueilli i Robiac un

1. Les molaires supdérienres du Mas-Saintes-Puelles, gque j'ai mentionnées
i ¢. p. 97. Wont qu'une trés fuible trace de mésostyle et appartliennenl par
conséquent plutor au Cheeromorus lelveticus quau Charopeolamus lautri-
censis, auquel Pétiquette de Noulet les rapporie. Aussi au point de vue
stratigraphique il est trés improbable que I'animal de Montespieu se retrouve
dans le caleaire ludien de UAude.
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maxillaire supérieur avee M,-M, (malheureusement mutilées) qui
pourrait bien appartenir a une forte variété du Ch. lautricensis.

Les rapports entre celui-ci etle Ch. parisiensis sont évidemment
tout a fait analogues a ceux qui existent entre le Xiphodon
castrense et le X. graeile, seulement la dillérence de taille est
encore un peu plus accentuée. Il est intéressant & noter que dans
le Ludien ancien de Saint-Hippolyte-de-Caton on renconire une
forme de Cleropotamus exactement intermédiaire comme taille
entre celle du Castrais et celle de Paris; la collection de Bale en
posséde un fragment du mandibulaire droit avee M,-D, (St. H. 20).
Du reste une mandibule de cette taille s’est aussi rencontrée dans
le gvpse d’Argenteuil; je I'ai signalée (I. c., p. 103) sous la désigna-
tion de Ch. parisiensis var. minor.

Deux espéces de petits Suidés.

Kowalevsky (I. ¢. p. 250) a signalé deux Suidés des greés du .
Castrais encore plus petits que le Cheeropotamus lautricensis, en
les rapportant d'aprés leur taille &4 la moyenne et a la petite forme,
quil admettait dans le Sidérolithique de Mormont.

La forme moyenne aurait été représentée dans la collection
Noulet par « quelques denis de la machoire supérieure et infi-
rieure ». Je n'ai trouvé dans cette collection qu'une seule piece, du
reste trés insignifiante, qui pourrait avoir ¢4é comprise dans ce
nombre, Cest un fragment ds mandibule droite de Montespieu
avec les M,-M, dans un état d'usure trés avancs ; ses dimensions
sont en eflet celles de « I'espéce moyenne de Mormont », ¢’est-a-dire
du Cheproinorus helveticus minor (Kowalevsky, {. ¢., PL. vin,
fig. 64-65).

La plus petite forme aurait été représentée dans la collection de
Noulet par un crane entier muni de toutes ses molaires. Jai déja
constaté ailleurs (. ¢., page 97), que ceite piéce n'existe plus dansla
collection de Toulouse. Pour combler la lacune je rappelle la deserip-
tion que Kowalevsky en a donnée : « Cette espéce a a peu pros la
taille d'un Lapin. Le crane mesure 8o millim. depuis les incisives,
malheureusement brisées, jusqu’aux condyles occipitaux ; les six
molaires conservées occupent un espace de 33 millim. L'incisure
palatine se prolonge jusqu’a un point correspondant 4 la premiére
molaire, cornme dans le Cheropotame, Sur les os frontanx et
nasaux on remarque les sillons de veines si caractéristiques e
tous les Suidés. Les molaires supérieures de cette forme minime
sont tout 4 fait identiques i cellesquej'ai figurées Pl. v fig. 64, sauf
pour la taille, qui esta peu prés celle de I'Acotherulum (fig. 66,
Pl. vin). Elles ont quatre eones prineipaux et un cone secondaive
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intermédiaire dans Ie lobe antérieur. L’angle postéro-externe de la
M, est un peun arrondi. Les prémolaires ont ceci de particulier
que les deux derniéres sont parfaitement identiques entre elles et
la troisiéme, un peu plus simple, leur ressemble encore beaucoup ».

Distribution. — J'ai recueilli a Robiac une derniére molaire inf¢-
rieure gauche de 0,008 de longueur (PL. 50), qui pourrait apparte-
nir & la méme espéce que le crine perdu du Castrais. Un frag-
ment de maxillaire suopérieur droit du méme gisement avec
M, -M. mesurant 0,011, que je dois & 'amabilité de M. Bénézet,
parait indiguer une forme encore plus faible.

Ces petits Cheeromoridés de I'Eocéne sont encore trop incom-
plétement connus, pour qu'on puisse en établir les relations
phylogéniques préeises.

Autres Artiodactyles

Quelques autres Artiodactyles sont annoncés par des traces
trop insuflisantes pour en déduire une diagnose un peu précise.

Je cite en premiére ligne un mandibulaire droit avee M, dépour-
vue du talon et M,, engagé dans un morceau de grés dur, de La
Massale. Les deux dents (sans le talon) mesurent o,011, ¢’est dire
quelles sont encore plus petites que les correspondantes du
Xiphodon castrense, dont elles ont Apeu prés la structure. Peut-étre
s'agit-il d'une espéce de Xiphodontherium. Noulet a rapporté la
piece a I'Anoplotherium minimum de Cuvier. Cest peut-étre cet
animal que Filhol a signalé a la gare de Lautrec sous la désigna-
tion d' Amphimoeryx ',

Ensuite la collection de Toulouse posséde un mandibulaire droit
avec M, -M, un peu mutilées et imparfaitement préparées, dans
un bloc de grés tres fin de Sicardens. Selon Vétiquette de Noulet,
Kowalevsky a cru pouvoir rapporter cet échantillon & I'Hyopo-
tamus Gresslyi, mais avant de confirmer ce rapprochement, il
faudrait mieux -connaiive 'Hyopotamus Gressh-i. La longueur
de M, -P, est de 0,033, partant & peine plus forte que la dimen-
sion correspondante dans le Xiphodon castrense; les molaires
sont de structure semi-selénodonte, mais plus épaisses que dans
cette derniére forme et les pointes de chaque lobe plus écartées
l'une de Fautre, La siructure de la P, rappelle celle de son homo-
1ogue dans le Dacrytherium.

Enfin une molaire supérieure mutilée et sans indication de
provenance exacte, conservée dans la collection de Castres, pour-
rait appartenir a une forme un peun plus forte du méme groupe.

1. VassEun. Notice explicative de la Feuille de Castres.
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En dehors des formes citées plus haut nous constatons done des
traces de trois autres Ariiodactyles dans les grés de Castres, sans
pouvoir en fixer les rapports.

Grand Carnassier

La collection de Toulouse possede un seul débris de Carnassier
des gres du Castrais; c’est la partie antérieure de la mandibule
d’un animal de la taille d'une Hyéne, pourvue de la prémolaire la
plus antérieure, de la canine et des trois incisives du cdté droit
ainsi que des J, -J, et d'une trace-de la canine du c¢oté gauche.
Cet échantillon, qui provient de La Millette, a ét¢ rapporté par
Noulet a I'Hyanodon Regquieni, duquel cependant il me parait
différer comme espéce et comme genre.

L'os est en fragments, mais on ‘peut le reconstruire au moins
partiellement. La prémolaire, 4 pointe peu élevée dans sa partie
antérieure et a talon étendu dans sa partie postérieure est séparde
de la canine par une barre de plus d’un centimétre. La taille des
incisives décrolt rapidement de la J, assez forte i la J, trés réduite;
la J, ne parait pas étre reculée par rapport i ses voisines et entre
la J, et la canine il semble exister un diastéme de quelques milli-
metres. D’aprés ces caractéres je crois assez certain que mous
n'avons pas affaire & un Hysnodon, mais avant d'avancer unc
détermination générique, il sera prudent d’attendre des docu-
ments moins fragmentaires.

Grand Rongeur
PL XII; fig. 2.

Le gisement de La Millelte a fourni & Noulet I'incisive de grand
Rongeur qui est représentée par notre figure 2 (PL. XII). Parmi les
formes éocénes de cegroupe je ne connais que le Plesiarctomys
et un grand Sciuridé du Sidérolithique de Mormont qui aient une
taille aussi forte. C'est probablement & une de ces deux formes
qu'il faut rapporter la dent de La Millette. J'ai recueilli & Robiac
un fragment dune incisive toute semblable ; les dépots sidérolithi-
ques de Mormont et d'Egerkingen en ont également fourni.

Petit Rongeur

La collection de Toulouse posséde un mandibulaire assez mal
conservé d'un tout petit Hongeur, supportant dcux molaires &
couronnes basses. Il ne m'a pas été possible de déterminer cet
échantillon, qui provient du giscment de Sicardens, prés de
Castres.
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ADAPIS sp.

Filhol a signalé¢ des restes d’Adapis, qu'il rapporte a I'Adapis
parisiensis, dans le gisement de la gare de Lautrec. Je ne connais
pas les documents sur lesquels il s’est basé. La présence du genre
dans le Sidérolithigque «'Egerkingen étant constatée, il n'aurait rien
d’étonnant dans les sables du Castrais ; quant & Ja détermination
spécifique elle serait & vérifier.

En dehors des Mammiféres que nous venons d'énumérer, les
grés du Castrais ont fourni une quantité de restes de Reptiles,
dont je nme me suis pas occupé. Noulet (I ¢., 1863, p. 194} ¥ &
signalé un grand Crocodile, quil identifie avee le Crocodilus
Rollinati Gray, d’Argenton. un petit Crocodile pour lequel il
proposa le nom nouveaun de Crocodilus Rouxi, des Tortues, qui se
rapportent aux genves Fmy-s, Trionyx. Alleochelys; I'Alleo-
chelys Parayrei Noulet ', type jusquiei spécial des gris barto-
niens est représenté dans sa collection par des échantillons super-
bes, qui méviteraient d'¢tre figurés et étudiés & fond.

Le scul gisement de I'étage bartonien qui rivalise par sa richesse
en restes de Mammiferes avec ceux du Castrais est celui de
Robiac prés de Saint-Mammert-du-Gard. Nous avons vu que trois
formes des plus caractéristiques de la faune que nous venons de
décerire, le Lophiodon lautricense, le Palwotheriam castrense et
le Xiphodon castrense 'y rencontrent avec des traits tout a fait
identiques et, nous y avons signalé un Lophiotherium, un Plagio-
lophus, un Cheropotamus, un petit Cheeromoridé, un grand
Rongeur, qui pourraient également se rapporter a des cspeces du
Castrais. MM. Depéret ct Carricre * y ont constaté en outre la pré-
sence d'un Anchilophus, comparable a I'Anchilophus Demaresti,
d'un vrai Pachynolophus, dun Hyopatamus, de  Créodontes,
Rongeurs, Crocodiliens, Tortues. Je viens d'apprendre par M.
Depéret quion doit ajouter le Chasmotherium Cartieri & cetle
liste déja si considérable.

Les autres gisements qui ont fourni des restes de la faune
bartonienne sont vite énumérés,

1. J.-B. NouLer. Nouveau genre de Tortues fossiles, proposé sous le nom
A'Allzochelys. Mém. Acad. Sciences Toulouse. 6° série, 1. V.

2. Ci. DepERET et G, Cannikge. Sur up nouveau gisement de Mammiferes
de PRocéne moyen a Robiae. It Acad. des Sciences, CXxxuL, . 616, 1901.
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M. Roman a retrouvé quelques traces des Mammiféres, quiabon-
dent &4 Robiac, dans des bancs marneux blanchatres qui affleurent
dans la dépression du ruisseau de Teulon, un peu au sud de la
route de Nimes & Saint-Flour 7,

Nous avons rappelé que, selon M. Benoist, des restes de Lophio-
don lautricense ont 61é rencontrés dans un forage 4 Libourne.

P. Gervais * a signalé a Parvis (Batignolles, parc Monceaux),
dans une couche appartenant au niveau du caleaire de Saint-Ouen,
quelques restes d’Anchilophus Demaresti et de Lophiotherium
gp. (?) associés a des traces (calcanéum, {ragments de métapo-
des), dun grand animal problématique qu'il appelle Pernathe-
rium rugosum. Peut-Ctre un jour 'ossuaire de Robiac nous rensei-
gnera sur la nature de cette béte exeessivement curieuse.

Il n’est pas douteux quune partie des Mammiferes des dépots
sidérolithiques de Heidenheim et de Mormont soient d’age barto-
nien, et il en est peut-étre de méme pour quelques-uns d'Egerken-
gen; jaurais ailleurs & traiter de ces questions. Enfin il est sir que
Ia faune bartonienne est comprise, quoique par traces seulement
dans le grand mélange des phosphorites du Quercy, dont elle cons-
titue I'élénent le plus ancien; nous y avons observé le Lophio-
don lautricense et le Xiphodon castrense; M. Thevenin *, vient
de signaler la présence dans les phosphorites de Memerlein d'un
Pachynolophus, qui est probablement celui de Robiac.

Les rapports de la faune du Bartonien avec celle du Ludien, qui
lui succéde, sont des plus évidents, surtont quand on fait abstrac-
tion des genres Lophiodon, Chasmotherium et Pachynolophus qui
paraissent s’éteindre sur la limite des deux étages. Il est excessi-
vement probable que le Paleeotherium castrense s’est directement
transformé en P. magnum: le Paleotherium cf. curtum et le
P. lautricense dans les différenies races ludiennes que nous com-
prenons sous la désignation de P. curfum ; le Lophiotherium du
Castrais en Lonhiotherium cervalum ; le Xiphodon castrense en
Xiphodon gracile ;e Cheeropotamus lautricensis en Cheeropota-
mus parisiensis, et, nous pouvons espérer de démonirer bientot des

1. C'est pent-étre dans ce giscment qu'ont été trouvés les restes un peu
problématiques d'Anchylophus, signalées par P. Gervais. (Zoologie ot
Paléontologie frang¢aises, p. 85) comme provenant de Fons.

2, P. GEnvars, Zoologie et Paléontologie francaises, p. 86. — P. Gurvars,
Indices d'un nouvean genre de Mammitéres édenté, ete. Journal de Zoo-
logie, V, 1876, p. 424-432

3, A. Tuevesy. Etude géologique de la bordure sud-oucst du massif
central, Bull. Serv. Garte Géol., XIV, p. 353, 1903,
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enchainements analogues parmi les Anchilophus, les Plagiolophus,
parmi les Palzotherium de taille moyenne, les Cheeromoridés ot
peut-étre dans d’autres groupes d’Artiodactyles et dans la section
cncore trop peu connue des Onguiculés. Dans le cas du Chaeropo-
tamus nous avons pu mentionner une forme du Ludien inféricur
de Saint-Hyppolyte, intermédiaire entre celle-du Bartonien et celle
du Ludien supérieur. I! est & présumer que ces formes de passage
ne tarderont pas a se faire plus nombreuses, dés qu'on les recher-
chera un peu plus attentivement. I suit de ces considérations que
la majorité des formes composant la faune ludienne a secs racines
dans la faune bartonienne: parmi les types qui coniribuent prin-
cipalement & sa physionomie il n’y a que le genre Anoplotherium
qui ne soit pas de ce nombre et qui fasse l'impression d’'un nou-
veau venu; il n’apparait du reste. comme M. Roman* vient de le
faire remarquer, que dans la partie supérieure de I'étage pour
continuer de jouer un rile principal pendant les premiéres phases
de I'époque oligocéne.

Mais si les rapports de la faune du Bartonien avec celle du
Ludien sont des plus intimes, ses affinités avec celle du Lutétien
supérienr ne sont pas moins évidentes. Le Lophiodon lautricense
n'est que le dernier rejeton de ce groupe de Périssodactyles. qui
détermine plus que tout autre le cachet spécial de la faune luié-
tienne : par I'intermédiaire du L. rhinocerodes et du L. tapiroides,
I'espéce se rattache anssi nettement que possible aux formes de taille
moyenne qui abondent dans les gisements d'Issel et d’Argenton.
Selon M. Depéret, le Chasmotherium Cartieri du Lutétien survit
i Robiac sans aveir subi des modifications dans son systéme
dentaire. Les rapports du Pachynolophus bartonien avec le
P, Duvali du Lutétien paraissent étre trés analogues. Dans la suite
de mon mémoire sur les Mammiferes éocénes de la Suisse. je
démontrerai que, de méme, les Palzotherium et les Plagiolo-
phus, ainsi' qué plusieurs types d’Artiodactyles et d’Onguiculés
ont leurs racines incontestables dans la faune de notre Lutétien
supérieur.

Ainsi la physionomic de la faune européenne pendant la
seconde moitié de I'époque éocéne tend i devenir sensiblement plus
homogéne qu'on ne le croyait jusqu'ici. Cette époque se préscnte
comme une période plutdt calme, pendant laquelle quelques types,
dominants au début, s'éteignent, tandis que les autres, qui sur-
vivent, gagnent de plus en plus en importance; versla fin de la
période, une immigration originaire d'un milieu voisin encore

1. Rouan. Loco citalo. p. 607,
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inconnu sc produit, mais Ies grands changements ne commencent
qu'un peu plus tard avec Papparition des Tapirs et des Entelo-
dons, accompagnés des Rhinocéridés, qui sont destinés a dominer
pendant les périodes oligocénes et plus récentes; ces trois types
sont les témoins de la reprise des communications de I'Hurope
avec I'Amérique du Nord, interrompues depuis les temps des
Coryphodon et des Hyracotherium, des Palaoniciis et des
Pachyzna.

Avant de terminer, il est intéressant de constater que dans le
Castrais, méme les époques qui précédent et qui succédent i celle
des sables bartoniens sont représentées par des gisements fossili-
feres. M. Fontan, autrefois receveur des domaines & Mazamel,
a recueilli i Payrin des resies de Lophiodon, que Noulct® crut
pouvoir attribuer « aux trois espéces d'Issel ». Je ne sais pas ce
que sont devenus ces documents a I'exception d'une prémolaire
supérieure, qui a échoué¢ au Musée de Bile, et que jai devant
moi ; elle a des dimensions qui correspondent & celles du
Lophiodon isselense et présente lincisure dans la créte transver-
sale, qui distingue assez bien cctte espéce des autres de taille
analogue. Ces matériaux, dont I'aspect rappelle du reste tout a fait
celui des fossiles d'Issel, ont été trouvés, selon Noulet, « dans
les argiles ferrugineuses et caillouteuses qui sont placées & la
base du Causse de Labruguiére qu'elles supportent »; c'est évi-
demment l'assisc que M. Vasseur, sur la Yeuille de Castres, a mar,
qué e, g. Ces argiles plongent an nord-ouest sous le caleaire a
Planorbis pseudoammonius du Causse de Labruguiérve, qui s¢
continue jusqu'a Castres oit il renferme des restes de Mammileres
au « rocher de Lunel » et dans une couche lignitease 4 la « fon-
taine de Sagne ».

Les deux gisements ont fourni des restes d'un grand Lophiodon
Noulet * a cité en outre du rocher de Lunel: Palwotherium
medium, Plagiolophas minor et de la fontaine de Sagne : Aphelo-
therium Rouxi, Crocodilus Rouxi. Le Lophiodon, pour le moment,
ne peut dtre déterminé avee précision ; j’ai exposé ailleurs® mes
raisons de supposcr que c'est plutot le Lophiodon rkinocerodes
que le L. laulricense, comme Noulet et Fillhol Pont admis *, Je n'ai

1. 1.-B. Novrer. Mémoires sur les coquilles fossiles des terrains d'eau
douce du sud-ouest de la France. Sceonde édition, 1868, p. 36, 41.
2. 1863, L ¢., p. 184-190 passim.

3. 1903, L ¢, p. o
4. En attendant, M. Paquicr a hien voulu me permetire de préparer le



474 H. G. STEHLIN. — SUR LES MAMMIFERES 16 Mai

pas pu retrouver les dents de Paleotherium et de Plagiolophus du
rocher de Lunel; ¢'étaient d’ailleurs, selon Noulet, des molaires
inférieures, qui ne seraient pas susceptibles d’'une détermination
spécifique, Il est regrettable que les types de 'Aphelotherium
Rouxi — un mandibulaire droit avee quatre molaires et trois dents
mandibulaires isolées — aient également disparu. Le seul fossile
du gisement de la fontaine de Sagne que j'ai vu est une petite
dent de Crocodile conservée au Musée de Toulouse.

Mais que ce calcaire soit du Lutétien tout a fait’ supérieur ou
du Bartonien inférieur, nous constatons le fait important quune
puissante assise & grand Lophiedon s'intercale entre I'horizon du
Lophiodon isselense et celui de la faune que nous avons étudiée
ci-dessus. En cffet, au nord-ounest de Castres, le caleaire du Roc
de Lunel plonge sous les sables.

Enfin ceux-ci & leur tour sontsurmontés, d’aprés M. Vasseur,
par le caleaire de Cuq, la molasse de Blan et Ie calcaire de Saint-
Martin, qui représentent I'élage Iudien. Dans le Castrais ménie ces
assises n’ont pas encore fourni de Mammiféres, mais plus au nord,
dans le calcaire de Suaussenac et ’Arthés (Feuille d’Albi), on a
recueilli des restes de Palwotheriumn. qui se rapportent 4 une
espece du gypse parisien (coll. Noulet),

La superposition stratigraphigue de ces dilférentes faunes succes-
sives ne s'observe peut-itre nulle part aunssi nettement que dans
cette région .

maxillaire du rocher de Lunel, que jai mentionné (L. e., p. 94) comme pou-
vant trancher la question ; ma supposition se confirme de la fagon la plus
formelle: la P, supérieure présente la structure simple du L. rhinocerodes
Lypigue. Je prie M. Paquier d’agréer mes remerciments. — Aoit 1904,

1. Ce mémoire ftait en cours d'impression lorsque j'ai eu occasion d’exa-
miner, sous l'aimable conduite de M. Lacroix, les richesses de la collee-
tion Caraven-Cachin, devenue propriété du Musée d’Albi. Je n'étais pas
peu surpris de constater que cetie collection comprend une séric de fossiles
des sables du Castrais, qui équivaut a peu prés a celle de la collection Noulet
et qui permettrait de compléter mon ouvrage sous plusicurs rapports impor-
tants, notamment au sujet du Paliolherinm sp. de taille moyenme, du
Lophiotherinm, des deux Anchilephus, du Plagiolophus ¢f. minor, des
petits Suidés, de 'Adapis. Espérons que la science tirera bientot profit de
ces précieux documents, — Aotit 1904.
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EXPLICATION DES PLANCHES

Prancur XI

Fig. 1, 10. — Anchilophus, petite espéce; M-P, sup. droite. — ‘.\'Im}h_zspieu.
Fig. 2. — — grande espice ; M;-P, inf. gauche. — Viviers-la-
Montagne.
Fig. 3. — — — — PP, inf. g. — Montespieu,
Fig, 4. — — - — M, sup. g — S‘icardens.
Fig. a. — - — — M, sup. g. — Sicardens. )
Fig. 6, 6a. — Palwotherium castrense NouvLer; Pysup. dr.— Sables duCastrais
Fig. 7, 7a.5b. — — — . —  P,inf. g. — Sicardens. )
Fig. 8. — — lantricense —  P,-P, sup. g. — Monlespien.
Fig. g. — — — —  M,-P,sup. g. -
Fig. 10 — Lophiotherium sp. ; P, (P,?) sup. dr. — Montespien
Fig. 1r1. — Pal@otherium lautricense ; Dy sup. g. —
Prawcnr XII

Fig. 1, 1a. — Plagiolophus Cartailhaci n, sp.; M,-P, sup. g. — Peyregoux.
Fig. 2. — Grand Rongeur ; I. — La Millelte. '
Fig. 3. — Plagiolophus cf. minor Cuvisr; I,. inf. dr, — Montespieu.
Fig. 4, 4a. — — — — M4-1)3: — -
Fig. 5. — Xiphodon castrense KOWALRVSKY ; P, inf. dr. — Monl.espleu.
Fig. Ha. — — — — — grossie.
Fig. . — — — — Mandibule dr. avee M,-M,.

— La Millette.
Fig. 7. - — — — M, sup. dr. — Montespieu.
Fig, 8. — — — — D, inf. dr. —
Fig. 9, ga. — Plagiolophus Nouleli 1. sp.; My-Pa. — \'iviers-la—l\lontag:ne.
Fig, 10. — Xiphodon castrense KowaLEVSKY 3 M, sup. g. — Montespieu.

Fig. 11, 11— Plagiolophas ct. minor COVIER; P, sup. g. —

Tous les originanx sont au Musée de Toulouse, a lexception de celui de la
figure 6-6 a de la planche XI qui cst au Musée de Gastres.
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