M. d’Archiac présente les deux notes suivantes de M. Tho-
mas :

Note sur une mdchoire inferieure de Rhinocéros de [’éocéne
supérieur du Tarn; par M. Thomas, docteur en médecine,

& Gaillac (Pl II [A]).

On place généralement dans la période miocene la premiére
apparition du genre Rhinocéros. Cest d'une espéce de ce genre,
de I'ére paléothérienne, que je crois devoir entretenir la Société.

Les crues du Tarn de la fin du mois de septembre ayant mis a
découvert, sur la berge gauche de cette riviere, a 400 métres en
aval de 'écluse de Montans, prés Gaillac, une dent d’animal fos-
sile, je me hatai d’aller sur les lieux afin d’examiner la nature
du fossile et la couche qui le renfermait,

Cette couche m’a fourni la méachoire inférieure d’un Rhinocé-
ros pourvue d’incisives. J'ai honneur d’adresser & la Société une
double vue photographique de ce maxillaire anquel il ne manque,
pour étre complet, que la portion supérieure condylienne et coro-
noidienne, les trois premieres molaires du c6té droit, la grande
incisive du cOté gauche et les deux petites incisives intermédiaires
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internes; les alvéoles des dents absentes sont remplies par un
poudingue de méme nature que la roche encaissante. La dispari-
tion de toute trace de suture a la symphyse, le nombre complet
des molaires et l'usure des dents dénotent 1'état adulte de I'ani-
mal.

Les dimensions des diverses parties de ce maxillaire sont les
suivantes; elles sont prises au niveau de la face triturante :

Longueur du maxillaire (de I'extrémité antérieure de la symphvse
a la portion la plus reculée du bord postérieur), 0™, 51,

On peut la subdiviser ainsi :

" De I'extrémité antérieure de la symphyse & 1'angle anté-
tieur de la premiére molaire. . . Ce 0,085
De I'angle antérieur de la premiére molalre au mllleu
du bord postérieur de la septiéme. . . . . .. 0,23
Du milieu du bord postérieur de la septiéme molalre au
niveau correspondant du bord antérieur de la branche
montante. . . . . 0,045
Do ce dernier point au niveau oorreqpondant du bord
postérieur de la branche montante. . . . . . . .. 0,15
Distance des deux angles postérieurs, en dehors, . . . 0,31

La série dentaire est constituee, de chaque c6té, comme il suit :

Une petite incisive intermédiaire interne ?

Une grande incisive cylindro- comque séparée de celle du coté
opposé par un intervalle minimum de 0,018 et de la premiére
molairs par une barre de 0,075. La lonﬂueur de sa portion
extra-alvéolaire est de (0,06 seulement, mais la pointe est cassée.
Sa circonférence, a la base, est de 0,075.

Sept molaires, la premiére présentant des caractéres particuliers
qui en font une fausse molaire.

Toutes ces molaires, & 'exception de la premiére, sont a demi
usées; 1'émail forme autour de leur face triturante un ruban
plus ou moins sinueux, non interrompu, méme a la derniére.

Chacune de 'ces dents est formée de deux lobes présentant les
caractéres du genre. Chaque lobe est pourvu, prés du collet,
d’un bourrelet distinct, oblique et finement dentelé.

La premiére molaire ou fausse molaire reste & 0,01 au-dessous du
niveau supérieur de la deuxiéme. Sa forme différe entiérement
de celle des autres dents. Elle offre une points mousse & son
extrémité supérieure, et porte deux arétes vives, l'une anté-
rieure, l'autre postérieure, qui lui donnent un aspect presque
tranchant. Ses deux faces, l'interne et l'externe, offrent une
double convexité de haut en bas et d’avant en amere Toute la
surface de cette dent est recouverte d’émail.
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La deuxiéme molaire a la forme d'un prisme triangulaire. Son
aréte antérieure semble terminer en avant la série des dents.

La description des auties molaires m’entraincrait dans trop de
longueurs sans offriv rien de bien notable. Je me bornerai &
donner dans le tableau suivant les dimensions respectives de cha-
cune de ces dents au niveau de leur surface triturante, sans tenir
compte des sinuosités.
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e — 0,028 0,027 ardte [ 0,013 0,020 0,007
Se  — 0,052 ] 0,029 0,009 0,017 0,021 0,008
4 — 0,050 0.052 0,017 0,019 0,020 0,009
e — 0,039 0,035 0,021 0,025 0,018 0,019
Ge — . 0,040 0,043 0,020 0,028 0,024 ¢,012
1 — 0,041 | 0,081 0,019 0,026 0,025 0,005

Je suis porté a penser que Cuvier a eu connaissance de cette
espéce de Rhinocéros; sa figure 1 de la planche 53 (4° édit., des
Ossements fossiles) représente un [ragment de michoire inférieure,
provenant de Moissac, qui est pourvu des trois derniéres molaires
gauches. Ces molaires ne me paraissent différer de celles dont je
parle que par un degré d’usure et des dimensions un peu moindres.
Cuavier assigne a ces trois molaires une longueur totale de 0™,093.
Pavs ma piéce, cellds qui les représentent ont 0™,123.

Cet anteur a donné le nom de Rhinoceros minutus a cette espéce
on ces especes de Moissac (car la question reste indécise pour lui)
« pourvues d'incisives et dont la taille était de beaucoup inlérieure
» a celle de tous les' Rhinocéros soit vivants, soit {ossiles, connus
» jusqu’a ce jour. »i

Linsuffisance des matériaux qu’il eut a sa disposition ne lui
permit pas de caractériser I'espéce d'une fagon précise. La pitce
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- que je viens de décrire succinctement pourra contribuer  élucider
I'histoire du B. minutus, CGuv., et il sera important de la comparer
avec Joriginal figuré par cet auteur.

Guvierafaitremarquer quelesmolaires inférieures des différentes
espéces de Rhinocéros présentent une grande uniformité et ne
fournissent pas d’aussi bons caractéres spécifiques différentiels que
les molaires supérieures. Il est donc a regretter que je n’aie pu
trouver le maxillaire supérieur de espéce dont il s'agit ici. Je
crois cependant pouvoir rapporter au méme individu, ou du
moins a la méme espeéce, deux molaires supérieures trouvées dans
le méme lieu, wais isolément et & quelques années d'intervalle.
Leurs dimensions et lear degré d’usure militent en faveur de
cette opinion. Je les décrirai comme deuxiéme et troisiéme pré-
molaires supérieures gauches,

La deuxiéme molaire est presque rectangulaire. Un gros bour-
relet, sinueux et oblique, forme au pourtour du fat (la face ex-
texne exceptée) une collerette trés-nettement accusée ; la face ex-
terne présente deux lobes peu convexes, séparés en bas seulement,
prés de la surface triturante, par une petite dépression qui n’ar-
rive pas jusqu’au collet. Chaque lobe s¢ termine en bas par une
pointe ou saillie médiane trés-obtuse. Le lobe antérieur est unpen
plus grand que le postérieur, et présente, en outre, enavant dela
pointe médiane, un petit pli, rentrant, assez aigu qui s'efface a
peu de distance. Les autres faces sont lisses et ne présentent de
remarquable que le bourrelet précité. L'interne est sans traces de
division lobaire. La face triturante est assez usée pour qu’il ne
reste plus a son centre déprimé qu’une petite fossette émaillée, pen
profonde, isolée sous forme d'ilot.

La troisieme molaire est usée presque jusqu'au collet; cepen-
dant I'émail y conserve encore sur la face externe une hauteur
maximum de 0™,017. Cette face est lisse, uu peu concave et ses
lobes sont peu distincts. On voit des indices de bourrelets sur les
autres faces qui sont presque entiérement détruites par I'usure. La
face triturante de cette dent est quadrilatérale, et son angle anté-
rienr externe est trés-proéminent. On y distingue nettement deux
collines de forme bien différente; la postérieure est triangulaire,
a base externe, rectiligne, et ne présente ni fossette ni colline sup-
plémentaire ; son bord postérieur n’y est plus limité par I'émail ;
la colling antérieure est trés-sinueuse, sans fosseite et affecte une
forme auriculée. _ ‘

La figure 9 planche 53 des ossements fossiles de Cuvier, (4° édi-
tion) représente assez bien la forme de cette dent. Pour rendre
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la ressemblance presque compléte, il suffirait, sur cette figure,
d’étrangler en son milieu le vallon intercollinaire, et d’y suppri-
mer la fossette et le ruban d’émail du bord postérieur, modifica-
tions qui peuvent résulter d’'une usure plus avancée. Cuvier
assigne a cette dent, qui est la cinquieme supérieure gauche, une
longueur de 0™,035 et une largeur de 0™,036. Celle doat je parle
a, longueur 0™,035, largeur en arriére 0,039, largeur en avant
0™,044. 'y a donc entre les deux une‘assez grande ressemblance,
Or, cette dent figurée par Cuvier fut trouvée prés de Moissac con-
jointement avec le fragment de mdachoire inférieure (fig. 1 de la
méme planche) dont j’ai déja signalé 'analogie avec la machoire
inférieure du Rhinocéros du Tarn,

Pour ces raisons, j'incline & penser que le maxillaire inférieur
et les molaires supérieures dont je traite doivent étre rapprochées
du Rhiroceros minutus, Guv,

Dimensions des molaires supérieures au niveaw de leur face

triturante.
Longuenr Longueur Longueur Longueur
du da dix du

bord exlerne,

bord interne,

hord antérieur,

bord postérieur.

2¢ molaire.

3e molaire,

0,034

0,058

0,024
(0,050 au collet)

0,029

0,036

0,044

0,056

0,059

Il me reste a dire quelques mots de la nature et de 'dge du ter-
rain qui renfermait ces ossements.

Le maxillaire inférieur était engagé, partie dans un grés cal-
carifére blanchitre, a grain fin, trés-dur, partie dans un poudin-
gue, peu consistant, formé de cailloux roulés de petite dimen-
sion, la plupart de quartz blanc ou noir, cimentés par un gres
calcarifere un peu moins fin que le précédent. Ce poudin-
gue ne forme que des dépéts accidentels, des lentilles d’épais-
seur et d'étendue toujours peu considérables, inclus dans les
marnes ou les grés marneux qui constituent la mollasse d’eau
douce des environs de' Gaillac, laquelle est trés-pauvre en débris
de mammiféeres. Celui dontil est ici question renferme de nom-
breux débris de troncs d’arbres devenus noirs, des écailles de cones
de pins et auires fragments végétaux. Il est situé a 400 métres en

aval de 'écluse de Montans, a 1“‘,50 au-dessus des plus basses
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eaux du Tarn, dont l'altitude, en ce lieu, est de 105 metres, &
0,0 metres au-dessous de niveau général de la plaine, qui est elle-
méme dominée par des coteaux mollassiques dont quelques-uns
ont 137 metres de puissance sur la rive droite, et 186 metres sur
la rive gauche du Tarn. Il est donc placé au-dessous de couches
tertiaires ayant eu au moins de 177 4 226 meétres d’épaisseur.

Les travaux de M. le professeur Noulet ont établi que ces ter-
rains doivent étre rapportés a l'éocéne supérieur ou étage du
gypse de Paris. Les faits suivants concourent & le démontrer.

Dans le méme lieu, dans la méme couche, on a recueilli & di-
verses époques des ossements dont quelques-uns furent donnés, il
y a peu d’années, a Ecole des mines, par M. le docteur Iacieu,
de Montans. De ce nombre étaient : un c6té de maxillaive inférieur,
bien conservé, de Paloplotherium minus, Owen, deux premiéres
molaires inférieures droites, non roulées, d’une espéce de Lophio-
don, ainsi que des os de Tortue. Depuis lovs, i’y ai trouvé une mo-
laire supérieure incompléte ct trés-roulée d’'un Zophiodon indé-
terminé, ct les deux molaires supérienres de Rhinocéros ci-dessus
déerites.

Dec Pensemble de ces faits il me parait résulter que des Rhino-
céros, pem-—éire le Rhinoceros minutus, Guvier, ou une espéce
voisine, ont vécu en France durant les derniers temps de la
période éocéne, conjointement avec des Paleotherium, et qu'il
faut rapporter a l'éocéne supérieur; et non & I'époque miocéne,
comme on le fait généralement, la premiére apparition de ce
genve a la surface du globe.

De ldge de la couche a Rhinoceros de Montans;

par M. Thomas.

La mollasse d’ean douce des envirous de Gaillac est constituée,
en majeure partie, par des grés marneux peu consistants, venfer-
mant, comme couches accessoires, des marnes, des lits de sables
calcariferes et micacés, grisitres, & grain plus ou moins fin, des
lits de cailloux roulés plus ou moins consolidés, et quelques rags
veines de grés calcarifére exploitables. Ges couches accessoires se
montrent a tous les niveaux et constituent des lentilles ou amas
de peu d’étendue et de peu d’épaisseur. -

Des marnes, en couches plus puissantes, -alternent avec ces gres
marneux ou leur font suitc latéralement. Elles alimentent des
briqueteries placées a des hauteurs variables, mais occupant deux:
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horizons principaux, 'un presque au niveau de la plaine, 'autre
prés du sommet des coteaux. :
A Touest et au sud-ouest de Gaillac, cette mollasse constitue
toute 1'épaisseur des coteaux. Au nord et au nord-est de cette ville,
on voit cette grande formation mollassique surmontée et partiel -
lement remplacée par une vappe horizontale de calcaire d’eau
douce blanc ou rougeitre, avec géodes cristallines formant des
plateaux calcaires, d’épaisseur variable, qui se continuent latéra-
lement avec les coteaux mollassiques dont je viens de parler. Au-
dessous de cet horizon calcaire supérieur, on voit, en outre, dans
plusieurs localités, une ou deux autres zones calcaires moins éten-
dues, et moins épaisses, incluses dans la mollasse a laquelle elles
se substituent latéralement; et dans les environs de Castres, entre
Labruguicre et Caucaliéres, par exemple, toute la mollasse est
remplacée par un puissant massif calcaire de méme nature. G'est
un méme tout, la calcaire, ici niollassique, par suite des circor-
stances différentes qui ont présidé au dépét de chacun d’eux.
Comme il n’est pas dans mon intention de traiter en ce moment
de la constitution géologique des environs de Gaillac, je me hor-
nerai i ce court apercu, auquel il me reste peu de chose a ajouter.
M. Noulet a étudié et décrit les {ossiles de nos calcaires supé-
rieurs ou continus a la mollasse (Cahuzac, Amarens, Cordes, etc.),
et les a placés dans I'éocéne supérieur (1). Or, la partie supérieure
de ces calcaires est souvent située a 180 métres ai-dessus du gite
dout je parle. Il est donc incontestable que pour cet auteur notre
mollasse inférieure est bien éocéne ; celarésulte de tous ses écrits.
Dans les environs de Gaillac, la formation dont je parle a une
épaisseur minimum de 210 métres, puisqu’il y des coteaux mollas-
siques qui atteignent 282 et 315 métres d’altitude et que le Tarn
qui coule sur ces terrains a, sous Montans, une altitude de 105
metres.
La totalité des couches qui composent ce terrain est-elle du
méme 4ge, comme semblerait Uindiquer le faciés péurologique ?

(1) Noulet, Mémoires sur les coquilles fossiles des terrains d’ean
douce {lu sud-ouest de la France (2° mémoire, Coquilles fo_.fsiles du
terrairg' éocéne supérieur), Paris, Victor Masson, 1854. — Ltude sur
les fossiles du terrain éocéne supérieur du bassin de I’ Agout (Tarn)
(Mém. de I Acad. de Toulouse, 6° sér., t. I, 4863). — D¢ la répar-
tition stratigraphique des corps organisés Jossiles dans le terrain
tertiaire moyen, ou miocéne d’eau douce du sud-ouest de la France
(Mém. de U dead. de Toulouse, 8° sér., t. Y, 1861).

Sac. géol. , 2° série, tome XXIV. 16
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Faut-il avec MM. Dulrénoy ct Elie de Beaumont la regarder
comme entierement miocéne, avec MM. de Boucheporn et
Noulet commne étant, en entier, de 1’éocéné supérieur, otv bien
enfin ave¢ M. Raulin comme rentrant, partie daos 1'éocéne, et
parti¢ dans le niiocene ? G’est entre ces deux derniéres opinioiis
gt'il y a peut-&tre lieu d’hésiter encore

Quoi qn "Il ed soit, il b’en reste pas moins constant, & mon avis,
que les couclies mfeuemes jusqu’a une hautear de 60 métres au-
dessus du nivean du Tarn, appartieniient bien a I'éoctne supé-
rieur, et cela, par les raisons smvantes.

Dauis le pounidingue ¢ul m’a fourni la machoire inférieure du
Rhinocéros de Montans ont té trouvés les vertébrés suivauts :

1° Une méchoire inférieure de Paloplotherium minus, Owen. Un
cOté do cette mdachoire, en trés-bon état, inclus encore dans
le poudingue encaissant, est & I'fcole impériale des mines.
L’autre coté, en trés-mauvais état, mais encore reconnaissable,
est en ma possession.

%° Deux molaires inférieures d'un Lophiodon indéterming, egale-—
ment A I'Ecole des mines.

3° Une molaire supérieure trés-roulés de Lophiodon.

° Un fragment du crane du Palaotheriumn curium, Cuav., portant
la derniére molaire supérieure gauclie. Cette molaire, & demi-
usée, présente le caractere particulier, déja signalé par Cuvier,
d’avou' sa colline antérieure mterrompue prés de son mllxeu
ot de montrer ainsi, & I'angle interne antérieur, un petit dxsque
is0lé, ovalaire, & grand dmmetxe antéro~postérieur, ce qui ne
s obqexvo pas & la colline postérieurs. La face externe de cette
dent présente a sa base un petit bourrelet, et les trois cdtes,
qui, dans les Paleotherium, circonscrivent les deux dépres-
sions de cette face. Les dimensions de cstte dent sont les sui-
vantes :

Longueur de la face externe, au milieu de la couronne, 0™,016

Longueur de la face interne, . . . . . id. . .. ., . 0™ 013
Longueur du bord anteneur A (| LN (X ¥
Longueur du bord posterxeur,. ce e cide oo o, 0m,009

5° Dans une carriére de grés, située & 5 kilométres au nord de ce
gisement, et & un hiveau supérieur de 60 métres, ¢c'est-a-dire
4 467 metres d’altitude, on a trouvé et je posséde une mo-~
laire inférieure de Paloplotherium annectens, Owen, Cetto
dent est formée de deux lobes, presque égaux, demi-cylin-
dnques trés-convexes en dehors trés-concaves en dedans;
séparés en dehors par une depressmn profonde, en dedans par
un simple sillon linéaire ; chacun de ces lobes porte & la base
de la face externe un petit bourrelet lisse, En arriére du lobe
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postérieur on voit une petite colonne émaillée, aplatie et élargie
4 la base, qui n’atteint pas le niveau de la surface triturante,
et dans le milieu de la concavité du méme lobe postérieur uns
pointe aigu®, une sorte d’épine, n’adhérant que par sa base,
détachée dans le reste de son étendue, et n'atteignant pas noh
plus le niveau supérieur de la dent, .
Hauteur du lobe postérieur, 0:044, y compris le petit bourrelet
basilaire dont la hauteur est de 0,002.

0,008 largeur du lobe antérieur.

0,009 largeur du lobe postérieur.

0,002 largeur de la colonnette posherleure.

Largeur maximum de‘f
la dent, 0,019. l

Ainsi, a moins de classer dans le miocéne les Palacotheriuni
curtum, minus et annectens, et le Lophiodon, mentionnés, ou d’ad-
mettre que ces animaux ont prolongé leur existence jusques du-
rant cette période {faits que je crois inadmissibles dans I'état
actuel de la science), on doit reconnaitre que la couche de Mon~
tans, & Rhinocéros, appartient bien a I’éocéne supérienr.

8i j'ajoute que dans ces couches n’ont été trouvés ui signalés
jusqu’a ce jour aucun fossile miocéne, et que ces couches se con-
tinuent manifestement, d’aprés leurs caractéres minéralogiques
et stratigraphiques, avec celles du bassin de I Agouit, spécialemient
de Briatexte et de Vielmur ott M. Noulet a signalé les vertébrés
suivants : Lophiodon lautricense, Palecotherium magnum, Paloplo-
theriwm minus et annectens, je crois, dis-je, qu’il ne restera plus
de doute possible sur ’dge de nos couches mollassiques inférieures
(voyez la coupe ci-jointe, PL II [A]). ’ '

M. Raulin (1) a classé les sables et les calcaires blancs de 'Al-
bigeois dans 1’éocéne supérieur, conjointement avec la mollasse du
Fronsadais et le calcaire d’eau douce blanc du Périgord. Get
autear cite au nombre des fossiles de cet dge UHywnodon de
Rabastens (Tarn), le Rhinoceros minutus de Moissac, le Pa-
locotherium minus de Cuviet, d’autves Palcotherivm, et plu~
sieurs espéces de Lophiodons.;‘ Il a donc eu le mérite d’admettre

(1) Rauhxy Distribution géoilogique des animaux wvertébrés et
des mollusgiies terrestres ct fluviatiles fossiles de U’Aquitairie; in
Recueil des actes de I’ Académie impériale des sciences, belles-Icttres
et arts de Bordeanz, 18° annés, 1°* trim., 1856, — Sur lU'dge des
Jormations d'eaw douce de la portion de I Aquitaine située a U'est de
la Garonne ; méme recueil, 17° année, 4°* trim., 1855. —~ Note sur
Udge de la mollasse de Mmssar méme recueil. 4 ° année, 3° trim.,,
1853,
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Liste des fossiles du terrain éocéne supérieur du bassin de I'Agont
(T'arn), d'aprés M. Noulet (ouvrages cités, page 2).

) & FOSSILES
LOCALITES, Ex trouve N
a rouvés dans la méme
3 couche.

Lophiodon lautricense, Noulet, | Braconnac prés de Lau-
trec.. . « . . .. . .| 220
Roc de Lunel prés de
Castres.. . . . . . .| 185 Pal®otherium ma-
Viviers-la-Montagune. .| 196 gnum.
Fielmur. . . . .. ..|. .. (Paloplotherium mi-
Lophiotherium cervulum, Ger-|8icardens prés de Cas- i nus,
vais. tres... ... « . .| 231 \CrocodilusRollinati,
Paleotherium magnum,Cuvier | Vielmur.

(pro parte),

Viviers-la-Montagne..| 196
La Massale.
— medium,GCuv. . . . .. . Roc de Lunel... . . .| 183
La Marcelle prés de

Bouffard, . . . . . .| 240 Lophiotherium cer-
Sicardens, . . ... .| 231 { vulum,
— castrense, Noulet. . . . .|Viviers-la-Montague. Trionyx parisiensis,
Paloplotherium minus, Owen.|Vielmur.

— anneclens, Owen. . . . . Briatexte,
Aphelotherium Rouxi, Noulet. . [Sagnes.
Xiphodon Gelyense, Gervais, ,|Sicardens.
Trionyx parisiensis. . . « . . .| Viviers-la-Montague.
Sicardens,
Crocodilus Rollinati, Gray. . .[Vielmur,

— Rouxi,Noualet. . .. .. .|[Viviers-la-Montagne,

Tocine ¢/ Horizon supérieur, Calcaires supérieurs « ceux qui occupent un horizon de
supérieur beancoup supérieur 3 la zone
du bassin ci-dessous, et qui atteignent
de PAgout ) o ] jusqu’a 395 métres d’altitude.

daprés Horizon inférieur, Zone mollassigue (ou calcaires inférieurs qqui lui cor-
M. Noulet respondent) limilée eutre 183

: et 240 métres d'altitude.
ZONE MOLLASSIQUE OU INFERIEURE, ZONE SUPERIEURE.
A fourni & M. Noulet les vertébrés |(Les calcaires des environs de Gaillac

ci-dessus, et de plus: présentent ka plupart de ces fossiles),

Helix: Vialai, intricata, politula, Per-|Helix corduensis, cadurcensis, Raulini,

sonnati. amarensis, Personnati, Nicolavi,
Bulimus Rouxi,

Planorbis  castrensis, Rigquetianus,|Planorbis Rouxi, crassus, planulatus.

Rouxi.

Lin}nzen albigensis, castrensis, Bore-|Limnema cadurcensis, orelongo, albi-
liana. gensis.

Melanopsis subulata, castrensis , man-|Melania albigensis.
siana. Melanopsis mansiana.

Cyclostoma castrense, formosumt, Cyclostoma formosum.,

Paludina soricinensis,
Unio Rouxi.
Spheerium castrense; mansianumn.,

le premier la coexistence du Rhinoceros minutus avec les Palazo-
s . A . . 4 .
therium ; mais comme l'dge du terrain de Moissac, oit avaient été

trouvés le Rhinoceros minutus et les dnthracotherium magnum
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et minimum, Cuvier, était contesté et rapporté au miocéne par
MM. Noulet et Leymerie, des doutes pouvaient subsister encore
sur le fait de cette coexistence. Ils seront levés, je I'espére, par les
piéces nouvelles que les circonstances ont mises en mes mains.

Je termine en concluant que le gite fossilifére ou j’ai trouvé le
Rhinocéros a incisives persistantes de Montans est bien contem-
porain de V'éocéne supérieur ou étage du gypse de Paris.

MM. d’Archiac, Ed. Lartet et Tournouér font observer que
ce n’est pas la premicére fois qu'on rencontre, dansle midi de
la France, des ossements de Rhinocéros dans le terrain ¢oeéne.
L’association du Rhinocéros a V' Anthracotherium et au Paleo-
therium a déja ¢été observée dans le département du Lot-et-
Garonne et dans celui du Tarn-et-Garonne.

M. d’Archiac présente au nom de 'auteur la note suivante :
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