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LE PRETENDU MARBRE DE SAINT-URCISSE
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La Descriplion dw déparicmeni du Tarn, publiée par
Massol en 1318, mentionne, comme situées prés de Saint-
Urcisse, des carriéres d'un marbre gris-blanc d’une trés
grande finesse (1). C'est 14 un renseignement qui est consi-
gné déja dans la Statistiqgue du Tarn, dressée en I'an IX
par le préfet Lamarque (2), et qui, aprés avoir 6té répétée
par les premiers Annuaires du département {8), s'est main-
tenue dans la suite et jusqu’a nos jours dans les géogra-

phies de notre région (4). i

Bien que la présence du marbre au milieu des terrains {
tertiaires, qui forment le sol de la commune de Sainf- ;
Urcisse, nous parait fort douteuse, et bien que de Bouche- «;
porn n'ait pas cité ce gisement (5), nous avons reproduit a |

notre tour les indications de Lamarque et de Massol (G).
Tout en agissant ainsi, nous nous promettions cepen- i
dant de visiter un jour les environs de Saint-Urcisse, pour !{
verifier nous-méme si on y trouvait réellement quelque |
carriére de marbre. Nous n'avons pu jusquici exécuter
notre dessein, mais nous avons découvert du moins 'ori-

(1) Voir led. ouvrage, p. 148, 199,
(2) . 89,

(3) Voyez, par exemple, PAnnuaire de I'an XII, p, 98.

(4} Statistique des départem. pyrénéens, par Dumage, I, publié en 1828,
p. 220« Prés de Baiut-Urcisse, au lieu appelé la Cote : breehe rouge
et grise. » Dictionn. histor. et gog. du Tarn, par Tranjer, 1862, noticos i
sur les communes, p. XXV. Basti¢, Deseription du Tarn, 1873, 1, 309 i
Joanne, Géogr, du Tarn. 1879, p. 41, i

(5) Explication de la carte gdol. du Tarn, 1818,

(6) Rerue du Twrn, IN, 249, Voir aussi 351,
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gine du renseignement qui nous a été transmis par les
auteurs du commencement du xixe siécle, et il nous a été
facile de reconnaitre que le marbre de Saint-Urcisse n'a
pris naissance que dans une fausse interprétation d'un
passage de I'Histoire naturelle de Languedoc, publiée par
lingénieur de Genssane, de 1776 4 1779.

Dans sa description du diocése Bas-Montauban (1), cet
ingénieur, aprés avoir parlé de la marne que le marquis de
Tauriac, seigneur de Saint-Ureisse, lui avait fait examiner
dans cette seigneurie, s’exprime en ces termes : « Ce méme
seigneur nous a également fait voir une carriére de tres
beau marbre, au lieu appelé la Cote, paroisse de Saint-
Martin; il & méme fait construire dang ce canton une mé-
tairie dont les murs ont été faits de ce marbre ; on peut le
mettre au nombre des bréches, Il est camposé de deux
especes de cailloutages, dont le premier est d'un rouge frés
vif; le second est d'un gris clair, ce qui fait un tres bel effet.
Comme on n'en a encore priz qu’a la surface de la carriere,
il est encore un peua ferrasseux ; mais il n'est pas douteux
que si on en tiroit dans la profondeur, ce seroit un des
beaux marbres qu'on put voir. »

Sil'on n'y prend garde, il semble que Pauteur parle ici
d'un terroir situé o Si-Ureisse ou tout au meins dans les
environs, et toujours dans I'é¢tendue du diocese de Montau-
ban. Mais, comme il n'y a que deux paroisses de Saint-
Martin dans ces parages, l'une dans Salvagnae, et l'autre
dans Larroque, canton de Montmiral, on est obligé d’admet-
tre que c'est de l'une d’elles quiil doit étre question, bien
qu'elles soient toutes deux dans le diocése d’Albi el non
dans celui de Montauban. Or, tandis que les cartes n’indi-
quent dans la premiére aucun lieu appelé la Cote, elles
montrent au contraire que la Cosie ou la Cote est un
hameau de la paroisse de Saint-Martin, prés de Larroque (2);
et I'on constate de plus que le marquis de Tauriac était

(1) Hist. nat. de Lang., V, 245, Ce vol. V parut en 1779,

) (‘_3) Atlas cantonal du Tarn, par Bousquel ; carte de PEtat-major, ete.
Yoir aussi Tranier, Dictionn. géogr., p. 102,
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gseigneur de cette paroisse de Larroque (1), ce qui achéve de
prouver gue c’est bhien cette localité qui fut visitée par
(tenssane (2). On s'explique, en effet, parfaitement que le
seigneur de Tauriac, aprés avoir servi de guide a cet
explorateur dans Saint-Urcisse, ait voulu lui montrer une
carriere de marbre située dans une de ses terres des envi-
rons, quoique cette terre apparting & un autre diocese. kn
rédigeant son mémoire, Genssane, oubliant ou ignorant
cette derniere circonstance, a placé ce renseignement parmi
ceux du diocese de Montauban, et de 14 une cause de con-
fusion qui a induit en erreur tous ceux qui ont reproduit
ses dires, sans essayer de les conirdler. Ajoutons que la
présence d’'un marbre dans la commune de Larroque
devient des lors fort admissible, puisque ce territoire appar-
tient aux formations de I'époque secondaire, et qu'il est par
suite constitué par des roches offrant presque toujours
beaucoup plus de compacité que les terrains habituels de la
période tertiaire.

(1) Rossignol, Monographies comm, du Tarn, 111, 400,

(2) Le lieu appelé la Coste est marqué sur les cartes modernes a1
kilom. & PPouest du village de Larroque; mais, si 'on se reporie & la
carte de Cassini, on y voit que cette méme position est occupée par un
chataau ou flef qui regoit le nom de Mailliae, ce qui pourrait faire sup-
poser peut-étre que le nom de la Coste était inusité au xvine s, el que
ce lieu ne peut répondre par suite & celui qui est mentionné par Geus-
sane. Voicl quelques données historiques qui doivent empécher de
sarréter 4 une pareille hypothése,

La Coste était, parait-il, une seigneurie sifuée en Rouergue el appar-
tenant déja aux Boyer en 1617 (Ino. des arch. du Tarn, E 223), Bn 1087,
on trouve comme consul de Puyecelsi, et en 1693, comme maire de cette
ville, Salvi de Boyer, qui se titrait Sgr. de La Coste et Mailhac (Méme
Ine., B 3205 et 3300, Voir aussi Jugem. sur la noblesse par de Besons,
pénér, de Toul, rééd. p. 23); el il w’y a pas & douter que ce nom de
Mailliae ou Maillac ne réponde au flef que nous venons de signaler
dans Larroque. Vers la fin du xvpe s, les Boyer hériterent de la sei-
gneurie de Tauriac;en 1714, Pun d’eux achela lesterres de Larroque
et de Saint-Martin, et en 1738 celle de Saint-Urcisse. Or, nous savons,
d’aprés M. Rossignol (Monog. comm., 111, 409) que la scigneurie de Lar-
roque et de Saint-Martin, aprés avoir ainsi changdé de maitre, recut le
nom de La Coste-Mailhac. 1l y a done tout lieu de croirve que le domaine
de Mailhae, étant considéré comme le centre féodal des deux parois-
ses, fut appelé dés lovs indilféremment La Coste ou Mailhac, mais
quavee le temps le premier de ces vocables a fini par faire oublier le
nom primitif de cet ancien fief,
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Le savant ouvrage de M. Caraven-Cachin sur la géologie du
département du Tarn signale sur divers points de la région
de Larroque et de Puycelsi (1), des exploitations de calcaire
jurassigue ; mais nous ne voyons pas qu'il y soit fait aucune
allusion 4 la carriére de marbre située a la Coste ou dans
ses environs. Il est & croire pourtant quen explorant les
lieux avec quelque soin, et en profitant surtout des anciens
souvenirs des habitants, on arriverait probablement &
découvrir la couche de calcaire cristallisé qui était exploitée
a 'époque de Genssane, ¢'est-d-dire dans la seconde moitié
du xvire siecle.

La  Staiistique du dépariement du Tarn, dressée en
P'an IX, la Description du méme département, publiée en
1818, et quelques ouvrages plus récents mentionnent encore
une aulre carriere de marbre pres Montimiral ; mais ce
marbre est, 4 ce qu’il parait, {rés commun et beaucoup
moing intéressant que celui de la Coste (2), Les auteurs ont
oublié d'indiquer le point précis ot l'on rencontre cette
roche. Il y a done 14 une autre lacune dans nos connais-
sances geologiques, et il est a désirer que les chercheurs
locaux la fassent prochainement disparaitre,

HKdmond Capik.

(1) Descript. glolog, du Tarn et de Tarn-et-Gar,, p. 171 ot suiv.

(2) Statist, du Turn, par Lamarque, an 1X, p. 39; Annuaire du Tarn,
an XH, M ; Descript. du Tarn, par Massol, 143, 199; Dict. géog. du Tarn,
par Tranier, notices sur les comm., p. xx; Recue du Tarn, 1V, 249,

RANDONNEE

EXERCICE DE LINGUISTIQUE EN DIALECTE ALBIGEQIS

Un cop éri per un camp que moorie de fam!
Anguéri hese madamo, se me houlié hailla de pa;
Madamo me houlguel pas douna de pa sans las claous de moussu.
Anguéri bese moussu, se me houlié bailla sas claous ;
Moussu me boulguel pas douna sas claous sans plumo de buso.
Anguéri bese la buso se me boulié bailla sa plumo ;
La huso me boulguel pas douna sa plumo sans felche de bedel.
Anguéri bese lou bedel se me boulie hailla soun fetche
Lou hedel me houlguet pas douna soun fetche sans latz de baco.
Anguéri bese la baco se me boulie bailla soun latz ;
La baco me houlguet pas douna soun lalz sans herbo de pral.
Angutri bese lou prat se me boulié bailla soun herbo
Lou prat me boulguet pas douna soun berho san daillo de fabre.
Anguéri hese lou fabre se me houlié bailla sa daillo ;
Lou fahre me boulguel pas douna sa daillo sans lard de pore
Angueéri bese lon pore se me houlié hailla soun lavd ;
Lou pore me boulguel pas douna soun lard sans aglan de bosc.
Anguéri bese lou bosc se me houlié bailla soun aglan ;
Lou bosc me houlguel pas douna soun aglan sans ben de mar.
La mar me benlo ; henti lou bose.
Lou bose m'aglando ; aglandi lou pore,
Lou porc me lardo; lardi lou fabre.
Lou fabre m’endaillo ; dailli lou prat.
Lou prat m'enherbo ; herbi la baco.
La baco m’entlalzo ; latzi lou bedel.
Lou bedel m’enfetcho ; felchi la buso.
La huso m'emplumo ; emplumi moussu.
Moussu m’enclabo ; enclabi madanio,
Madamo me dounel de pa et mangeri pla!
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